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Pašnekėsio dalyvautojai. 


Gydytojas ir studentas, du netikinčiu 
broliu Karskiu abudu viešnagėje pas kaimyną 
Meškį provincijos miestelyj Lietuvoj. 

Meškis vartoja rimtus įrodymus, o įrody- 
mai jo žmonos Marijos neturi didelės įtikina- 
mos jėgos. 

Mira, šeimininko artimas giminaitis, aukštai 
išsilavinęs vyras. Lankęs Pranciją ir Ameriką. 
Kalba įtikinamai, trumpai, turiningai. Reiškia pa- 
skutinį mokslo žodį. Jo įrodymai visyrimčiausi 
ir tyrai protiniai. 


Apie žmogaus sielą. 


Stud. K. Aš manau, lengviau įsitikinti, jog 
Dievas yra, kaip jog žmogus turi sielą. 

Mira. Tačiau ir vienas ir antras dalykas 
galima neužginamai įrodyti. 

Stud. K. Sunku tikėti tai, ko negalima ap- 
čiuopti viršuojais jautuliais. 

Mira. Neužmirškit, jog žmogus turi ne tik jau- 
tulius, bet dar ir protą, kuris daug daugiau daiktų 
pasiekia, negu kūno jautuliai. Pavyzdžiui, žmogus 
nemato, kaip sukasi žemė, kokia didelė saulė ir 
k. p. Tuo tarpu protas, pasinaudodamas stebėji- 
mais ir protavimais, yra pilnai įrodęs, jog žemė 
sukas, jog saulė yra labai didelė ir k. Taigi tikė- 
jimui neprivalo nieko „kenkti, kad jo tiesų mes 
nematome savo akimis ir negalime pačiupnoti 
pirštais.: Nieko vertas būtų tikėjimas, jeigu jo 
tiesos būtų tiesiog regimai tikros. ' 

Meškis. Regimai tikros tiesos nereikia nė 
tikėti. Kas tiki, jog du kartu po du yra keturi!? 
Juk tai žinom, ne tikim! 

Mira. Mokslas tyrinėja tokius apsireiškimus 
kurie viršujams jautuliams yra neprieinami; pav., 
tizika kalba apie eterą, kurio niekas nėra matęs, 
nė jautęs, chemija moko apie atomus, kurių mes 
negalime regėti. Aplamai sakant, mokslas tyrinė- 
ja ne tik tokiuos apsireiškimus, kurie prieinami 
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mūsų jautuliams, bet ir tokiuos, kuriuos gali lys 


tėti vien protas. Tiesa mes vadinam ne tik tai, ką 
galim jausti, bet ir tai, ką logika liepia laikyti tiesa. 
Jog yra Neptuno planeta, pirmiau protas tai įro- 
dė, o tik paskiau astronomų teleskopai tą pla- 
netą išvydo. Protas atranda tiesų, kurių negali 
apčiuopti mūsų jautuliai. | š 

Meškis. Keista logika! Kartais žmonės ne- 
tiki tikėjimo tiesas, o tiki neva mokslo pasakas: 
pv., tiki, būk medžiaga esanti amžina. O ar tai 
įrodyta? Tiki būk negyva medžiaga pagaminusi 
gyvybę ir tt. 

Mira. Žmogus, neigiantis tikėjimą, turi ti- 
kėti ką nors kita. Sakoma, jog gamta nekenčia 
tuštumos; juo labiau žmogaus širdis. 3 

Stud. K. Bet kaip įrodyti, jog yra siela? 

Mira. Sielos klausime mokslo vyrai dažnai 
klaidžioja. Pavyzdžiui, panteistai sako, jog žmo- 
gus tai — Dievas, žmogaus siela — Dievo siela, 
žmogaus mintis—Dievo mintis. O materialistai 
tvirtina, jog žmogus —gyvulys, todel ir visi jo el- 
gesiai yra vien kūno padaras. ' Tačiau tos pasa- 
kos ne naujos: jos senos, kaip pasaulis. Pas 
senuosius Indiečius buvo materialistiškų pažiūrų 
Cervako, Džaino. Jau prieš 2000 metų ir dar 
sėniau kai kas tvirtindavo, būk Dievo neesą. 
„Tarė mulkis savo širdy: nėra Dievo“ — sako ka- 
ralius Dovidas. > 


Graikų filosofas Epikuras, kurs gyveno. 


prieš 2200 metų, mokino, būk žmogus esąs gy- 
vulys.. Jau gilioj senovėj žmonės kartais nepri- 
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pažindavo žmogaus sielą esant dvasišką ir ne- 

„mirštamą; tvirtindavo, būk siela išsisklaidysianti 
“kaip migla, kaip dūmai., o mes paliksią kaip ir 
“ nebuvę (Išm. II sk). 

Vadinas, kas būdavo tauzijama prieš po- 
rą— trejetą tūkstančių metų, tą patį šiandien kai 
kas skelbia. Nieko nauja po saule! Būta taip va- 
dinamų idealistų, kurie netikėjo esant apčiuopia- 
mų kūnų, arba vėl buvo skepžikų, kurie viskuo 
“abejojo, netikėjo net save pačius esant iš tikrų- 
jų... Ir ko nėra žmonės neigę! 

Žmogus nėra nei viena dvasia, kaip tvir- 
tina spiritualistai, nei vienas kūnas, kaip moki- 
na materialistai, bet yra jis sudėtas iš sielos ir 
kūno. „Vidury tiesa“. Siela yra sujungta su 
kūnu į vieną esybę, siela tiekia kūnui gyvybės. 

Gydytojas K. Būk anapus grabo esąs 
dar kaž-koks gyvenimas, tai išgalvojo dvasiškija. 

Mira. Tas priekaištas visiškai panašus yra 
į tai, kaip kad kas pasakytų, būk gydytojai iš- 
galvoję ligas. Nėra abejojimo, jog pirmiau tu- 
rėjo būti ligos, o tik vėliau atsirado gydytojai ir 
medicina. Taip pat yra ir su religija. Pirmiau 
turėjo būti įgimti religiniai įsitikinimai, o tik vė- 
liau atsirado kultas ir dvasiškija. Biblijos isto- 
rija apie Ablių, Abraomą, Mozę tą patį patikrina. 

Gyd. K. Daug kūnų esu piaustęs, 0 sie- 
Jos nesu radęs. 

Meškis. Tie numirėliai, kuriuos Tamsta 
“esi piaustęs, tikrai buvo turėję protą, kol buvo 
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gyvi. O ar Tamsta radai piaustomuose lavo- 
nuose protą? 

. Marija M. Gydytojai kartais perdaug di- 
džiuojasi savo mokslu. Pažįsta medicinos moks- 
lą, o jau mano esą ištyrę visą šio pasaulio iš- 
mintį. Meldžiu p. Gydytoją neužmiršti, jog ga- 
lima būti geriausiu vokiečių kalbos mokytoju, 
o nemokėti lotyniškai, geriausiu matematikų, o 
nemokėti griežti smuiko.*) 

Mira. Bet mes atsitraukėm nuo temos. 
Jeigu turim kalbėti apie sielą, prašau valandėlei 
atidos. Daug yra dalykų, kurių jautuliais nega- 
lim apčiuopti, kaip va: atomai, eteras, gamtos 
įstatai; tačiau tikim juos esant. Žmogaus minties 
taip pat niekas nėra matęs nei palietęs, o tuo 
tarpu turim tikėti, jog minčių esama. Tikim, nes 
mintys apsireiškia žmogaus eiksmuose. Žmo- 
gaus siela yra dvasiška, todel jautuliais jos pa- 
liesti negalim.  Apreiškia ji savo esimą dvasiš- 
kai - protiškais veiksmais. B. 

Stud. K. O. juk gyvenimas ir veiksmai 
žmonių yra visai tokie pat, kaip ir gyvulių. 

Mira. Vadinas, Tamsta nerandi jokio skir- 
tumo tarp žmogaus ir gyvulio? 

Gyd. K. Zmogus yra tik išsitobulinęs gy- 


vulys, nės, pagal Darvino teorijos, žmogus yra | 


kilęs iš beždžionės. 


*) Lig šiol medicina nėturi vaisto nuo daugelio ligų. 


kaip vėžio, džiumos, ir k. O ar gamtoj nėra priemonės 


prieš tas ligas? 
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Mira. Ot čia ir yra mazgas! Mes žiū- 
rim į tai, kas žmoguje yra panašu į gyvulį, 0 
"nematom to, kuo žmogus skirias nuo gyvulio. 
r Žinoma, kūno žvilgsniu žmogus nuo gyvu- 
lio ne taip jau. labai skirias, nes ir vienas, ir 
"antras yra žemės dulkės. Bet nebūkim tokie 
"trumparegiai: skirtas tarp žmogaus ir gyvulio la- - 
„bai aiškiai matyti. 
Kalbėdami -apie tą dalyką, nė valandėlei ne- 
„ užmirškim, jog žmogus turi galių vegetacinių 
| (kaip augmenys), galių jautulinių ir galių proti- 
“nių. Savo vegetacinėmis galiomis (gali misti, 
augti) žmogus panėši į augmenis; jautulinėmis 
galiomis (geidimo, krutėjimo) žmogus panėši į 
gyvulį; o protinėmis galiomis (išmintim, laisvą ja 
valia) prisiartina prie.dvasių. Kaip kad nevadi- 
nam žmogaus augmenim, taip nepridera jo va- 
dinti gyvuliu. 
Tamsta tvirtini, jog žmogus yra išsitobuli- 

„nęs gyvulys; o aš priešingai pasakysiu Tamstai, 
jog žmogus kūno, mitimo, išlaikymo ir dauge- 
liu kitų žvilgsnių stovi žemiau už gyvulius. 
Žmogus yra esybė fiziškai labai silpna, o stipri 
tiktai dvasia. 
E a) Visi gyvuliai nuo pat gimimo turi tam 

tikrą rūbą, kurs jiems mainos pagal to, kaip kai- 
“ taliojas metų dalys. Kokios gražios esti paukš- 
čių plunksnos arba plaštakių . sparneliai! Žmo- 
gus irgi reikalingas yra apdaro, o kokį rūbą yra 
“gavęs iš gamtos? Tuo žvilgsniu yra bėdines- 
"nis už gyvulius: turi kūną visai nuogą. 
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b) Visi gyvuliai nuo gimimo turi apsigi- 
namųjų priemonių. Vieni turi ragus, kiti — dan- 
tis, iltis, nagus, gylius, greitas kojas, šarvus... O 
kokį * ginklą yra iš prigimties gavęs žmogus? 
Tuo žvilgsniu žmogui gamta yra pamotė. 

c) O kas maistas, tai visi tvariniai randa jį 
prirengtą pačioj gamtoj; randa, kaip sakoma, pa- 
dengtą stalą. O žmogus sunkiu darbu, kaktos | 
prakaitu įgyja duonos: dirba žemę, sėja, piauna, 
kulia, mala, kepa t. ir t. 

d) O kas gabumai, tai gyvulys nuo pat gimi- 
mo turi visas žinias, kurių reikia, kad išliktų. 
Jaunas paukštelis taip pat dailiai pina lizdelį. 
kaip ir jo tėvai; jaunas voras taip pat gudriai 
tiesia savo tinklą, kaip ir senas. Žmogus nuo 
gimtosios dienos yra visiškas ištižėlis, nieko ne- 
žino, tartum nuo kito pasaulio numestas; nemo- 
ka būtinųjų sau pačiam išlaikyti veiksmų. 

Žodžiu sakant, gyvuliai yra aprūpinti vis- 
kuo: yra apdaryti, apginkluoti, turi aiškių instink- 
tų. Gyvuliams gamta yra motina, o žmogui -- pa- 
motė. Kad ne protingoji, mąstančioji žmogaus 
siela, senai jau žmogaus būtų nebesą žemėje. 

Nors žmogus yra esybė fiziškai silpna, bet 
užtat ji yra stipri protu: pavergia ne tik visus 
žvėris, bet ir gamtos pajėgas. 4 

Gyd. K. Tai taip tik išrodo. O iš tikrųjų 
AAA siela nesiskiria savo esme nuo žmogaus 
sielos. Žmogus „yra, sakau dar kartą, tik Išsitšja š 
bulinęs gyvulys ir daugiau nieko, 


M 
2 Skirtas tarp proto ir instinkto. 


* Mira. Truputis atidos — o tuojau įrodysiu, 
ip labai žmogaus siela skirias nuo gyvulio 
ielos. Žmogus skirias "nuo gyvulio tuo, kad tu-- 
Hi sielą protingą, dvasišką, mąstančią .... kalba, 
sto, galvoja t. ir t. 
š mogus turi savy viso pasaulio ypatybių. 
ra žmoguje dalelių ir ypatybių, kurias turi mi- 
eralų,. augmenų ir gyvulių pasaulis; tad nėr 
ko stebėtis, kad žmogus yra panašus į gyvulį. 
“Graikai vadindavo žmogų „mikrokosmos“, 
vadinas, „mažas pasaulis“, kadangi žmogus jun- 
gia savy viską, ką matom visoj gamtoj. 
Iš Esmeninį skirtumą tarp žmogaus ir gyvulio 
randame ne kūne, bet sieloj. 

Gyd. K. Pasakyti lengva, bet įrodyti negalima, 

Mira. Žmonės turi protą, o gyvuliai jo ne- 
turi. Gyvuliai turi instinktą, kurs... . 

Stud. K. Jokiu būdu nesutiksiu, būk gy- 
vuliai neturį proto. Matome, kaip kiekvienas 
protingai ir gražiai atlieka savo gyvenimo veiks- 

„mus. Ir' žmonės gyvulius vadina protingais: pro- 
"tingas šuo, protingas arklys, protingas paukštis 
Eir t. ; 

“Mira. Netikrai vadinamą gyvuliai protingais: 
reikėtų jie vadinti mitriais. Žmonės vadina juos 
protingais delto, kad tas jų mitrumas kiek pa- 
nėši į žmogaus protą. Sakome: stalas turi kojas, 
bonas turi ausį; o koks didelis skirtas tarp 
izbono ir gyvos esybės ausies! 
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Gyvulys turi ne protą, tik instinktą, arba ne- 
sąmoningą linksnį, kurs iš prigimties stumia juos 
prie gamtos paskirto tikslo. ! 

Pakartoju, jog tas. linksnys, arba veržimasis 
yra nesąmoningas, pavyzdžiui, paukščiai lekia į| 
šiltus kraštus, neparagavę dar žiemos žiaurumo. 
Tam tikru laiki kyla juose nesąmoningas verži- 
masis — ir jie išlekia. i, 

Nesimokę geografijos, be žemlapių, be 
kompaso lekia ir nepaklysta. 

Meškis. Galima tai palyginti su papročių 
gaidžio, kurs naktį vis tomis pat valandomis 
užgieda. Nemato saulės, neturi laikrodėlio, pasi- 
duoda tik vidujam linksniui, kurs vadinas ins- 
tinktu. 

Marija M. Kad gyvulys turėtų protą, pa- 
žintų save patį ir savo pajėgas. Imkim kad ir 
arklį: jis turi kelių žmonių pajėgą, o kaip leng- 
vai vienas žmogus jį valdo! Net dešimtys ir 
šimtai arklių klauso silpnos žmogaus rankos. 
Kas nėra „matęs, kaip negailestingas Izraeliaus 
sūnus muša jį brukliu, o gyvulys nekelia maišto, 
ką, be abejo, padarytų, kad turėtų protą. 

Gyd. K. Jeigu gyvulys neturi proto, tai 
kaip jį išmokina įvairių veiksmų? i 

Mira. Gyvulys galima pripratinti prie kai: 
kurių veiksmų, bet tik jo instinkto ribose. Rei-* 
kia turėti omenyj, jog šunį pripratina, arba moO-- 
ko protas žmogaus, o ne gyvulio. T 

Tas mokslas, arba tresūra, pasilieka viena-“ 
me tame gyvuly. Negali jis perleisti os tresu=“ 


"ros savo ainiams, ar kitiems gyvuliams, kadangi 
neturi proto. 
“ Gyvulys turi jautulinį pažinimą ir jautulinę 
£ intį. Matydamas vėzdą, kuriuo buvo daug 
"kartų muštas, arba išgirdęs kokį šauksmą, kurs 
wo dažnai kartojamas, gyvulys atsimena, ką 
i reiškia, ir tai jį priverčia atlikti kokį veiksmą. 
Bet, sakau dar kartą, tresura yra galima tik 
Instinkto ribose. Kur nebužtenka instinkto, 
joks tresavimas nieko nebįveiks; pv., varna 
pagiedos dainelės, katinas nelos. 
Zodžiu sakant, gyvulys galima pripratinti 
| tik prie kai kurių veiksmų. 
“ "Meškis. Gyvulys, kad neturėtų jautulinio 
pažinimo ir jautulinės atminties, būtų žmogui 
"nenaudingas, nes nesiduotų nė prie ko pripra- 

tinti., Net gyventi be jautulinio pažinimo ir at- 

minties gyvuliai negalėtų: vieni nuskęstų, kiti su- 

degtų t. ir t. 

Štud. K. O kuo ' skirias jautulinė atmintis 
nuo protinės. 
Meškis. Gyvuliai turi tik jautulinę atmintį, 

o žmonės — jautulinę ir protinę. Pavyzdžiui, | 
“ lazda gyvuliui primena skausmą — bus čia at- 
(mintis jautulinė. Kad kas pažįstama ar prisime- 
"nama per jautulius, bus ten jautulinis pažinimas 
ir jautulinė atmintis. O jei ką pažįstame ar at- 
mename protu naudodamies, tad bus pažini- 
mas ir atmintis protiniai. Pavyzdžiui, kartais, pa- 
matę pažįstamą žmogų, niekaip negalim primin- 
ti, kas jis toks; tada spiriame veikti protą: šis 
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galvoja, kame jis būtų galėjęs matyti tą žmogų, 
prisimena jo žymės ar ypatybės; sulig to žval- 
gosi atminty po tinkamas vietas ir laikus, ku- 
riose yra buvęs ir kuriuos yra pergyvenęs savo 
praeity, — ir galų gale prisimena, jog tai mok- 
slo draugas N. N 2 

Žmogus turi atmintį jautulinę ir protinę, 
kadangi jame yra medžiaga susijungus su dvasia. 

Mira. I.engva suprasti, jog nevienas stebis, 
kaip tai gyvuliai neturi proto, o protingai vei- 
kia, Čia tat apsireiškia Dievo išmintis ir galybė. 
Jisai kiekvienai esybei paskiria siekį ir suteikia 
besąmonį linksnį (instinktą), kurs stumtų ją to 
siekio linkon. 

Apie gyvulių instinktus parašyta ištisos 
knygos. Yra tai klausimas labai platus ir vargiai 
begu galima šnekoj jis visai išsemti. 

Gyvulių instinktas esti pasistebėjimo vertas. 
Pav., šiltų kraštų sakalas, kurs maitinasi gyva- 
tėmis, kai jam įkanda nuodinga angis, tuoj ieš- 
ko tam tikro augmens, kaip vaisto, sulesa kelis 
lapus ir tuom išsigelbsti nuo mirties. Kas gi tą 
paukštį išmokė, kad jis iš tiek milijonų žolių iš- 
sirinko augmenį „mikonia huako“, kaipo vienin- 
telį tikslų vaistą?! 

Iš to paukščio išsimokė ir žmonės var- 
toti tą žolę, kaipo priemonę nuo angies įkan- 


1m0. 
O bitė kaip išmintingai padirba korį! kaip 
puikiai apskaitliuoja, kad išeitų kuomažiausia vaš 
ko, o kartu kad akelėse - galėtų tilpti kuodau 
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giausia medaus! Mokyti matematikai ligi šiol 
vis dar stebis bitelės „išmintingumiu“. 

Garsus matematikas Konig'as bandė atsa- 
“ kyti į klausimą, po kokia kerte turi susitikti trys 
“ romboidaliai plokščiai, kad sudarytų didžiausią 
| talpą; neatsižiūrėjęs į bičių instinktą  Konig'as 
 neįstengia išrišti to klausimo. Būta įvairių, de- 
| ja, klaidingų apskaitliavimų; tik įsižiūrėjus į ko- 
rio akelės dugną, patėmyta paklaida. 

Meškis. Šeškas, žebenkštis išgeria kiauši 
nį, padarę pirmiau antrajam gale skylutę, tartum 
suprastų oro spaudimo dėsnį. 

Mira. Gyvulio veiksmai nereikalauja nei pro- 
to, nei mokslo. Jaunutė bitė, išlindus iš akelės, viena 
pati atranda ir atskiria tinkamus žiedus nuo netin- 
kamų. Taip pat pasistebėjimo vertas yra instinktas 
vabzdžių ir skruzdžių; pav, vabalas „tabanus“ 
lengvai pažįsta sveikuosius gyvulius, taip jog mė- 
sininkai ir odžiai sprendžia, kurio gyvulio bus ge- 
resnė oda, pagal to kuriam tas vabalas kanda. 

Instinktiviai gyvulių veiksmai yra besąmo- 
niai, Berline daryta bandymai su jaunu bebru. 
Sugavo jį ką tik gimusį. O kad išaugo, tai jį 
uždarė narvan, davė truputį smilčių ir medžio 
gabalų — ir bebras sulig savo instinktu pradė- 
jo dirbti perkasą, tartum reikėtų sulaikyti van- 
dens srovę; o juk narve net nebuvo vandens! 
Aišku, jog bebras dirbo perkasą be sąmonės. 

i Katei jeigu pakišti žymiai jaunesnių kačiu- 
kų, negu kad jos buvo, jinai maitins pakištuo- 
""sius pelėmis, nors tai jiems dar peranksti, 
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Vadinas, gyvulys veikia neapsimąstydamas, 
neturėdamas sąmonėje tikslo. Pagautas tuoj po 
gimimo, kai išauga, pasiduoda savo instinktui. 
Taigi nebreikia gyvuliui mintyti nei galvoti, nes 
pačioj savo įgimtyj nešiojas parengtą iš anksto 
gyvenimo planą ir tikslą. Gyvulys yra tiesiog 
Sim o ne pats veikia. 

„ O ar maži gyvuliai negali iš 
tėvų Išmokti kai kurių veiksmų? 2 

Mira. Yra vabzdžių, kelias valandas tegy- 
venančių, kurie savo ainių niekad nemato, tačiau 
deda kiaušinėlius tam tikrose aplinkybėse ir pir- 
mosioms savo ainių dienoms paruošia maisto 
Tie vabzdžiai tik „kelias valandas tegyvena ir sa- 
vo tėvų nemato. 

Gegužė deda kiaušinius į kielės lizdą; ge- 
gužiukus auklėja šitas paukštis; tačiau jie paskiau 
gyvena, kaip gimdytojai — gegužės. 

Marija M. Ančiukai, kuriuos višta išperėjo, 
kaip elgias, ko labiau klauso, ar vištos, ar įgim- 
tojo instinkto? 

Mira. Gyvulys visada vaduojas instinktu, o 
ne protu. Gyvulys a/rodo protingas tik savo ins- 
tinkto ribose. 

Beždžionė panėši į žmogų ir dažnai jį pa- | 
mėgdžioja. Mėgsta ji ugnį ir mielai prie jos šil-< 
dos; tačiau, nors mato, kaip žmogus, trindamas 
du šakaliu į vienas antrą, gauna ugnies, pati t0 | 
nepadarys; net į sukurtą ugnį nesumoja jinai 
pridėti kuro, kad ugnis neužgestų. DA 
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Ę Cherville pasakoja apie Iabai „protingą“ šu- 
nį. Laikė jis tą šunį šaltam kambary kambarį šildė 
vis to šunies akyvaizdoj šitaip: statydavo uždegtą 
žvakę ir prie pat jos skiedrų krūvą; paskiau su šu- 
nies koja pristumdavo skiedras prie žvakės, 
tuoj jos užsidegdavo, ir šuva šokinėdavo ir gė- 
„ rėdavos šilima.  Cherville darė tai labai daug 
kartų, tačiau be žmogaus pagalbos „protingasis“ 
šuo nė karto nesumojo to pat padaryti, net ir 
tada, kad gaudavo per Kiauras paras kęsti šaltį. 
Mintis prikišti vieną skiėdrą prie liepsnos netil- 
po šunies galvoj! 

Brehm'as tvirtina, jog šuo, jeigu jam perkirs- 
ti uostomąjį kaulą, praranda savo „protą“, taip + 
jog nebįstengia net atrasti pastatytojo priešais 
ji maisto. 4 

Aišku užtat, jog gyvulys atlieka savo veiks- 
mus su jautulių pagalba. Gyvuliai be mokslo 
daro išmintingų dalykų; 0 anas labai „protinga- 
sis“ šuo neįstengė suvokti ir padaryti papras- 
' čiausio dalyko, net ir rūpestingai trešuojamas. 

Bossuet'as sako: „Gražiausiuosius darbus at- 
lieka tokie gyvuliai, kuriuosė užvis mažiau ma- 
tyti proto, kaip antai: bitės, paukščiai, kirminai 
-- šilkininkai“. 
Ę Vabalas elniukas, arba raguočius, dar bu- 
„damas kirmėlaitė, jau išsikasa tinkamą sau duo- 
„belę. Patelė kasas duobelę tokio didumo, 
"kokia ji pati yra, o patinėlis — dukart didesnę, 
„ kadangi jam paskiau išauga ragai beveik tokie 
"pat ilgi, kaip jis pats. 


Tigris ir nesimokinęs yra puikus fiziologas: 
sugriebęs žmogų, perkerta arteriją; tuo būdu 
užvis lengviau jam išgerti visas kraujas. i 

Stud. K. Sunku suprasti, kaip tokiuos pro- 
tingus veiksmus gali atlikti gyvuliai be proto! 

Mira. Taigi matote Tamstos, kaip sunku 
suprasti net toks paprastas daiktas tam, kas ne- 
pripažįsta Dievo galybės pasaulio surėdyme! | 

Išmintingų veiksmų gali atlikti tvariniai, ne- 
turintieji net šešėlio proto. 

Ar Tamstos pripažįstate protą, pavyzdžiui, 
vaisiniams medžiams, gėlėms? O kiek grožės, 
„ kiek pasigėrėjimo pagamina kiekvienas toks me- 
dis! Apsidengia gražiais lapais, sutveria švelnių 
žiedų, pagamina puikių vaisių. Augmenys gink- 
luojasi prieš gyvius įvairiais dygliais. Taigi ir 
medžiams priderėtų priskaityti nemažesnis protas. 

Meškis. Kiekvienas tvarinys tur Tvėrėjo 
sau nurodytą kelią, kuriuo turi eiti, 

Jeigu gyvuliai neturi proto, o išmintingai ' 
veikia, ką tai reiškia? , 

„Tai reiškia, jog yra aukščiausias Protas, 
kursai juos valdo. 

yd. K. Na, tai kuomi skirias protas nuo 
instinkto ir kaip pažinti, kas vaduojas protu, 0 
kas instinktu? 2 

Mira. Labai lengva atskirti instinktas „nuo 
proto. Kur instinktas veda, ten veiksmai visa- | 
dos yra vienodi. Kregždės lizdas, bebro statiniai, | 
bičių koriai prieš 4000 metų buvo tokie pat, 
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kaip nūnai. Voras taip pat tęsia savo tinklą, 
kaip ir prieš amžius. Ė 
k Lakštingala dirba lizdelį žemai krūmely; ka- 
"tė ar lapė suėda jos vaikučius ir dažnai ir ją 
pačią pasmaugia. Lapė bukliai gaudo vištas, 
katė — peles, kurtas — kiškį; bet ta lapės, ka- 
tės, šunies medžioklė yra toki pat nūdien, kaip 

ir sakmių rašytojo Aizopo laikais, prieš 2300 


Cyrulis nuo pasaulio pradžios 

deda kiaušinius žemėn. Kiek tas nabagėlis-paukš- 

tis kenčia nuo laukinių žvėrelių, net nuo žmo- 

“gaus kojos, kuri netyčiomis sutraiško jo lizdelį! 

Nejaugi vyturėlis nemato kitų paukštelių, kurie 

deda kiaušinius lizdeliuose aukštai medžiuose 
arba krūmuose? Kodel iš jų nesimoko? 

Marija M. Matyt, jam taip įsakyta Tvėrė- 
jo, kad gyventų tarp artojų ir nuo anksti ryto 
lig vėlo vakarėlio savo skambiuoju giedojimu 
saldintų artojui jo sunkų darbą. 

Gyd. K. Tikėk Tamsta, žino veversys, ką darąs, 
ir jog dėti kiaušinius žemėje, o ne medyje, ve- 
versiui naudinga. 14 

Marija M. Iš kur jis gali žinoti? argi jis 
yra.bandęs įvairiose vietose dėti kiaušinius? 

Ė Mira. Gyvuliai, kaip tik ateina pasaulin, 
tuoj pradeda daryti tokius veiksmus, kokius 
„žmogus gali padaryti tik ilgai pasimokinęs; 
„pav., gyvuliai nuo pat gimimo budriai ven- 
„gia kenksmingų augmenų; paukščiai be mokslo 
ir kompaso išlekia į nežinomus kraštus ir vėl 
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pagrįžta; vištytis, ką tik išriedėjęs iš kiaušinio, 
pažįsta savo neprietelį t. ir t. 

Protas iš pačios jau įgimties rutulojasi, daro 
pažangos, o instinktas pasilieka vis vienodas. | 

Gyd. K. Ne visai taip. Patikrinta, jog ir 
instinktai palengvėli mainos, tik labai nežymiai. 

Meškis. Bet vis yra skirtas tarp proto ir 
instinkto, nes, priešingai, priseitų ir skrandžiui 
pripažinti protas, nes ir jis daro daug išmintin- 
gų veiksmų: atskiria maistą blogą nuo gero; ge- 
rąjį priima, o blogąjį išmeta; priėmęs maistą, 
perdirba jį savotiškai: virina, mala, raugina; pas- 
kui skirsto ir renka — atskiria naudingąsias da- 
lis nuo nenaudingųjų: pirmąsias užlaiko, 0 ant- 
rąsias pašalina. Skrandis veda tikrą ūkį, ir va- 
diname skrandį šeimininku. i 

Mira. Reikia atminti, jog, jeigu gyvulių in- 
stinktai ir išsivynioja, tai visgi gyvuliai savaime 
neįstengia nė vieno žingsnio pasitraukti iš nu- 
tiestojo jiems kelio. Jų instinktų besirutulojimas 
arba nykimas visada įvyksta, veikiant tokiems 
veiksniams, kurie yra ne pačiuose gyvuliuose, 
bet šale jų. 

Visai kas kita yra su žmogaus protu. Ko- 
kios didelės pažangos yra žmonija padariusi 
politikos, visuomenės, ekonomijos srity! Kiek 
išradimų ir atradimų įvyko! "Miestuose matom 
meno veikalų. 2 

Apie žmogų galima pasakyti, jog jis atmai- 
nė žemės veidą. Su savo proto gabumais žmo- 
gus išrado mintims reikšti priemonę (kalbą), 
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“mintims palaikyti priemonę (raštą), žodžiams 
persiųsti priemonę (telegrafą, telefoną), žodžiams 
“palaikyti priemonę (fonografą). 
. Iš tikrųjų, skirtas tarp žmogaus ir gyvulio 
sielos yra visiškai aiškus. Instinktas iš- pačios 
"savo įgimtiės yra nesąmoningas, 0 protas — są- 
„ moningas, instinktas, galima pasakyti, nesirutuloja, 
10 protas iš pačios savo įgimties nuolat rutulojas 
"ir nuolat žengia priešakin. 
Ž Meškis. O dabar, Tamstos, ar protas ga- 
| Ji gimti iš neprotingos ir negyvos medžiagos? 
 Kame yra proto šaltinis? Iš kur protas kyla? Ar 
“ gali medžiaga duoti tai, ko ji pati neturi? 
Marija M. Protas pareina iš protingos sie- 
“los, - kuri negali būti medžiaginė, o turi būti 
kuom nors aukštesniu, t. y. dvasia. 
Mira. Atsiprašau, man rodos, jog dar per- 
anksti kalbėti apie žmogaus sielos dvasiškąją 
L įgimtį- 


Apie mintį ir kalbą. 


Mira. Kadangi gyvuliai neturi protingos 
sielos, jie negali nei mintyti, nei kalbėti. Minti- 
ja L kalba vien tik esybė, turinčioji išmintingą 

sielą. 
. Gydytojas, be abejo, prikiš man, jog pauk- 
„ščiai ir gyvuliai šnekasi tarp savęs, — vadinas, 
"gali mintyti ir kalbėti. 
Giliau įsidėmėjus, galima pastebėti, jog kaip 
"gyvulių veiksmai, taip ir jų neva kalbos nereika- 
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lauja nei proto, nei minties. (Gyvulys duoda at- 
skirų garsų. Tie garsai neturi jokios“ gilesnės 
prasmės: reiškia tik tamkartinį baimės, skausmo, 
džiaugsmo, alkio jausmą. Gyvulys rėkia instik- 
tiviai, nemąstydamas apie tai. Jo rėksmas, . kai- 
po instiktivus, pasilieka visada viename išrutu“ 
lojimo  laipsnyje. Ir tų garsų labai nedaug pas 
gyvulius vienos rūšies. 

O žmonių giminėj koks kalbos įvairumas, 
turtingumas, tobulumas! Kiek tų kalbų, ir kaip 
jos skirias nuo kita kitos! Yra priskaityta 2.700 
kalbų pasauly, o gal jų yra ir daugiau. Kiekvie- 
na kalba dailinas ir mainos. Tos įvairios tobu- 
los kalbos yra tai gražus įrodymas, jug žmogus 
turi mintijančią sielą, kuri iš savo įgimties turi 
būti dvasiška. . Juk ne medžiaga, ne jautūliai su- 
tveria sąvokas, mintis, sprendimus, galvojimus, 
šnekas, kalbą. Ne žodis sutveria sąvoką, o at- 
bulai — sąvoka sutveria žodį. Žodis yra tai me- 
džiaginis ženklas, po kuriuo slepias mintis, są- 
voka. Žodis „trikampis“ nepadarys mums jo- 
kio įspūdžio, jeigu neturim jokios sąvokos apie 
"jį. Pirma žmogaus prote turi gimti sąvoka, ku- 
rią paskui žmogus išreiškia žodžiu. i 

Stud. K. Tokiame atvejyj gyvulio balsas 
neturi tikslo? 

Mira. Kaip viskas gamtoj, taip ir gyvulio 
balsas turi savo tikslą. Dalso reikia gyvuliui, 
kad jie galėtų kits kitą pašaukti, kad galėtų kits 
kitą persergėti, ateinant pavojui t. ir t, 


Skirtas tarp žmogaus ir gyvulio kalbos yra 
toks, kaip tarp grojimo fortepijonu ir katarinka. 
“Groti fortepijonu gali. tik mintijanti esybė, o ka- 
“ tarinka — kiekvienas, kas sugebėtų pasukti 
 rankelę. 

Kalbėti gali tiktai tvariniai, turintys protingą, 
"mąstančią sielą. Pirma reikia galėti mintyti, o 
"paskiau — savo mintis išreikšti žodžiais. 

S Kai kuriems tvariniams netrūksta balso ir 
"kalbos organo (špokas, papūga). Jokios Iiziš- 
“kos kliūtys nesuturi jų nuo kalbėjimo; reiškia, 
kad jie turėtų protą, būtų galima jie/ kaip maži 


Ė 
“vaikai, mokyti kalbėti. 

O tikrumoj matom, jog jie, kad ir išmokę 
tarti keletą žodžių, taria juos be jokios nuovo- 
kos. Papiga, išmokus sakyti „sveiki, sveteliai“, 
visada tai pat kartoja, net ir savo poniai. Pa- 
“pūga, špokas, šarka yra lyg kad mašinos žo- 

džiams kartoti, lyg kad gyvi gramofonai. 

Kad gyvulys galėtų mintyti, tai lig šiol bū- 
tų jau ką nors išradęs, kame nors pažangos pa- 
daręs. : 

Pažangos daro tik tie, kas gali mintyti, ka- 

dangi iš pradžios minty (dvasišku būdu) reikia 
kas nors sutverti, o tik paskiau išgalvotas daly- 
kas padaryti. 
Dėlei tos tatai priežasties gyvuliai negali 
daryti pažangos. Tiktai žmogaus siela mintija, 
protauja ir eina priešakin. Visa pažanga yra ki- 
lus iš žmogaus minties. Išmintingoji žmogaus 
siela yra pažangos šaltinis, i 
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Kad gyvulys turėtų protą, bent gestais (ženk-. 


lais) reikštų savo mintį, kaip nebylys.. Beždžio- 


"nė viskame pamėgdžioja žmogų, bet kalbėti ne- 


įstengia, 

Tik tas gali kalbėti, kas mąsto, nes pirmiau 
reikia sutverti mintis, o paskui išreikšti žodžiais, 
Kalba yra ne kits kas, tik garsus mintijimas. 

Labiausiai laukiniai žmonės, kaip kafrai, poline- 
ziečiai, turi kalbos dovaną. Pats Darvinas pri- 
pažįsta, jog Anglijoj per 2 metus laukinis fegjie- 
tis išmoko laisvai kalbėti. Murinų vaikai gali 
tapti mokslavyriu, astronomu, tapytoju arba sta- 
tytoju. 

Marija M. Sudano murinas yra net bu- 
vęs kunigu Krakove. 

Mira. Beždžionių giminė gyvena žemėje 
dešimtimis tūkstančių metų, - tačiau nei mintyti, 
nei kalbėti neišmoko. 


Žmogaus siela yra dvasiška. 


Mira. Priekaištas „ko nematau, ko nepalie- 
čiu, to netikiu“ yra bevertis. Gamtoj yra daug 
nematomų daiktų, tačiau tikim juos esant. Pav., nie- 
kas neabejoja, begu yra žmogaus mintys, nors jų 
neregim ir nepaliečiam; pažįstam jas tik iš žmo- 
gaus veiksmų. Taip pat neprivalom abejoti, begu 
yra žmoguj siela; nes jos veiksmai yra perdaug 
regimi. 

Dabar klausimas, kokia įgirntis sielos veik- 


smų? ar jie yra medžiagiška įgimtim, ar dvasiška?.. 
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„Kokia įgimtis sielos veiksmų, tokia pat įgimtis 
turi būti ir jos pačios: koks šaltinis, toks vanduo. , 
Visų pirma reikia pasiaiškinti, koks yra 
"skirtas tarp daiktų medžiagiškų ir daiktų dvasiškų. 
Daiktai medžiagiški esti matuojami trejaip: 
į ilgį, į plotį, į aukštį; užima jie tam tikrą erdvės 
dalį; turi formą, spalvą, svorį t. ir t. Pav., namas, 
„augmuo, akmuo, kad ir mažiausia dulkelė turi 
"turėti išvaizdą, dydį, spalvą. 
i dalykai nematuojamieji nei, neturintieji iš- 
J vaizdos, nei spalvos, nei svorio, yra dvasiški, pav., 
Ė siela, angelas, Dievas, dorybė; išmintis, sąvoka, 
į 
t 
i 


sprendimas ir t. t. 

Tie dalykai nėra medžiagos pasaulio dalim; 
jie egzistuoja kitame, intelektualiame, proto pa- 
sauly. Neturi jie masto, nei svorio, nei išvaizdos; 

| tų dalykų niekas kūno akim nemato, jautuliais 
nepaliečia; jie turi įgimtį dvasišką. 

Pav., mintis apie saują smilčių nėra mažesnė . 
už mintį apie tą dideliausią masę, kuri yra suda- 
rius kalną. Mintis „apie saulę nėra didesnė už 
mintį apie gėlelę. 

Jog žmogaus siela turi dvasišką įgimtį, tai 
matyti iš jos veiksmų, pavyzdžiui, iš mintijimo. 
2 a) Žmogaus siela gali suprasti dalykus ne- 

medžiagiškus, kaip antai: dorybę, angelą, išmintį, 
Dievą. Sužino apie juos žmogaus siela ne jau- 
tuliais, 6e/ profu. Kad mūsų protas nebūtų dvasiš- 
kas, neturėtumėm supratimo apie tuos dvasiškuo- 
"sius daiktus, kaip kad gimęs aklas neturi supratimo 
"apie spalvas. Medžiaga negali apčiuopti dvasios. 
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Gyvulys nemąsto apie sielą, apie Dievą, apie 
religiją. Taigi, jeigu protas, jeigu mintijimas, su- 
pratimas turi dvasišką įgimtį, tai ir pati siela, 
kaipo tos pajėgos ir tų veiksmų šaltinis, turi 
būti irgi dvasiška. : 

b) Žmogaus mintis yra nepalyginamai auk- 
štesnė ir tobulesnė už medžiagą. O kad mintis 
kiltų iš medžiagos, kaip+tas tobulumas būtų ga- 
lima išaiškinti? Pasekmė būtų didesnė ir tobulesnė 
už priežastį. O juk ko nėra priežastyj, to ji negali 
suteikti ir savo pasekmei. 

Kad mintis yra daug aukštesnė už medžia- 
gą, matyti kad ir iš to, jog mintis iškyla viršum 
pasaulio, tyrinėja jo įstatus, pažįsta jo pajėgas, 
priverčia jas sau tarnauti. 

c) Mintis neapribojama nei laiku, nei erdve: 
žaibu perlekia pasaulio platybes, viename aki- 
mirksnyj pasiekia tolimiausią praeitį, įspėja ateitį; 
nuo dalykų, kurie turi ribas, persikelia prie da- 
lykų begalinių, iš medžiagos pasaulio skrieja į 
intelektualį pasaulį, kur atranda tiesų amžinų ir 
nesimainomų. 

d) Protavimas gali būti veiksmu tik sielos, 
kurios įgimtis yra dvasiška. Protaujant reikia 
statyti greta minty keli dalykai, jie lyginti, daryti 
išvados, tverti sąvokos. Yra tai veiksmai grynai 
dvasiški. 

Imkim- tokį protavimą: „Visi žmonės yra 
miršiami, aš esu žmogus, taigi ir aš esu mirš- 
tamas“. Tame protavime uėra nieko medžia- 
“ giška, 
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O kiek yra panašių protavimų geometrijoj, 
“ algebroj!.. Po a, b, c, x galima suprasti kokį tik 
norim dydį, kokią tik norim medžiaginių dalykų 
daugybę (a — 1;b — 1250 t. ir t). P 
ž Visus vardus, pavadinimus, kuriais vadiname 
"aplinkinius daiktus, esame paėmę ne iš fiziškojo 
"pasaulio, nes jų ten nėra, bet iš intelektualio 
(protiškojo) pasaulio. Ė 
4 Daug yra žodžių, kur nėra pririšti prie jo- 
kių dalykų, kaip antai: nors, arba, juk t. ir t. 
" Negalima nematyti, jog tie žodžiai reiškia grynai 
| protiškus daiktus, sąvokas, kurių nėra medžia- 
| giniame pasaulyj. Kaipgi išaiškintumėm tų žodžių 
| kilmę, jeigu nebūtų žmoguje dvasiškos pajėgos 
(sielos), kuri nešioja savyje nemedžiagines s4- 
“vokas ir kuri joms išreikšti pasidarė medžiaginių 
“ženklų, arba žodžių?! E 

e) Yra dar daug įrodymų. prieš teoriją Vogt'o, 
Molėschott'o, Biichner'o, Mill'io. 

Kad mintis būtų medžiaginė, ji linktų,.verž- 
tųs, sukinėtųs tik aplink medžiaginius daiktus, 
kaip štai: valgis, gėrimas it kiti, o nemąstytų 
apie dalykus dvašiskus, pavyzdžiui: apie išmintį, 
mokslą, Dievo garbę t. ir t. 

Ę "mogaus geismai dažnai iškyla viršum, jau- 

tulių pasaulio, viršum liglaikinio gyvenimo. Žmo- 
"gus negali būti patenkintas šiame pasaulyje, 

kadangi yra skirtas kitam, aukštesniam pasauliui. 
k Gydytojas. Sakote: mintis, sąvoka yra da- 
"ykai nemedžiaginiai. Į juos labai panėši, man 
"rodos, elektra, šiluma: juk ir jos neturi nei masto, . 
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nei spalvos, nei formos. Vadinas, ir 'elektra su 
šiluma yra taip pat dvasiški daiktai?! 

Mira. Su dalykais  dvasiškaisiais nereikia 
maišyti tokių, kaip elektra ar šiluma. Yra 
tai reiškiniai grynai medžiaginiai, kurie ge- 
ma iš medžiagos krutėjimo; kaipo medžiaginius, 
mes juos galim išmatuoti, pav., šilumą — termo- 
metru; o kas nėra girdėjęs, jog ir elektra yra ma- 
tuojama voltais, amperais (elektros masto vienetai). 

Marija M. Buvusysis mūsų įnamis kurpius 
N. juokdavos iš žmogaus sielos. Buvo bando- 
ma — pasakodavo jis — mirštantį apliedavo 
stiklu, ir siela turėdavo ant visados pasilikti prie 
lavono. Gerai žinau, jog jis tuom daugelį yra 
papiktinęs. 

Meškis. Jei šiluma ir šviesa pereina per 
stiklą, kodel siela negalėtų pereiti?... 

Gydytojas. Vogt'as, Būchner'is ir kiti įro- 
donėja stačiai priešingai, jog mintis kyla iš sma 
genų; yra jinai smagenų padaras, kaip kad tul- 

žis — kepenų. Ė 
2 Marija M. Jeigu gyvulių kepenos gali pa- 
gaminti tulžies, kodel gi jų smagenys negali pa- . 
tiekti proto veiksmų? 

Mira. Labai gerai, prašau užmetinėti; atsaki- 
nėjant labiau paaiškės žmogaus sielą esant tikrai 
dvasišką. 3 

Tikėjimo priešai įrodinėja, būk mūsų mintis 
esanti smagenų padaras. Smagenys nėra tai 
svarbiausioji mąstymo priežastis; jie yra tik įna-“ 
gė, kuria naudojasi siela, Smagenų reikia prie 
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mintijimo, kaip plunksnos prie rašymo arba ko- 
kio muzikos instrumento prie grojimo. 
š Seniau būdavo įrodinėjama, būk proto veik- 
smų tobulumas pareinąs nuo didesnių ar mažesnių 
“ smagenų krūvos. Tai pasirodė esą netiesa: šuo 
turi tiek pat smagenų, kaip ir avinas. Smagenys 
"kai kurių genialių vyrų, kaip va: Rafaėlio, Napo- 
leono, Kanto buvo mažesni už paprastų žmo- 
"nių. Taigi, Vogt'o manymas, būk „didžios gal- 
vos — didžios dvasios“, yra netikęs. 
4 Moleschott'as bandė “ aiškinti, būk mintis 
kilstanti iš fosforo, kurs yra smagenyse; bet 
“ labai apsiriko, nes smagenyse žmogaus, kurio 
protas buvo nesveikas, rasta foforo ne mažiau, kaip 
žmogaus sveiku protu. Hirtl'is įrodė, jog avių ir 
žąsų smagenyse: yra daug fosforo, tačiau tie 
gyviai visai nėra pasižymėję protu. 

Jeigu smagenys sužeista, siela tuokart nebega- 
li tinkamai veikti. Kaip kad geriausias artistas ne- 
galėtų gerai pagroti su pagadintu instrumentu, 
taip ir žmogaus siela nebgali tinkamai atlikti 
savo veiksmų, jeigu smagenys yra nesveiki. 

Gydytojas. Dar nežinome visų medžiagos 
ypalybių; o gal tarp jos ypatybių yra tokia, kad 
tam tikrose aplinkybėse, tam tikrai susijungus 
gyvosioms smagenų dalelėms atsiranda mūsų 
mintys? 

Mira. Tamsta pakartojai nuomonę Locke'o, 
Anglų filosofo. Kad suprastum, jog keturkampis 
"nėra ratu, nereikia žinoti visų tų figūrų ypatybių. 
„ Užtenka pasakyti, jog ratas yra apvalas, o ketur- 


Ža 


kampis neturi tos ypatybės. Pats Ferriere'as (ma- 
terialistas) pripažįsta, jog smagenyse yra kaž kas 
nežinoma, ko mokslas negali ištirti. Betyrinėda- 
mi smagenis, matome tik krutančią medžiagą ir 
daugiau nieko. 

Stud. K. O ar siela, pasiliuosavus nuo kū- 
no, gali mintyti? 

Mira. Siela, atsiskyrus nuo kūno, atlieka 
protiškus veiksmus dar tobuliau, kadangi tuomet 
nebėra priklausoma nuo smagenų ir nebturi 
grumtis su kliūtimis, kurių jai pagamina sma- 


S. 

Siela, būdama sujungta! su kūnu, semias 
įspūdžių, pasinaudodama jo jautuliais; o paliuo- 
suota nuo kino nebereikalauja jautulinių įspū- 
džių. Jautuliai — sako Dantė — yra tai, langai 
protui, uždarytajam kūno kalėjime. Kaip kad 
mes esam reikalingi langų savo buste, taip ir 
jautuliai yra būtini savo sielai, uždarytajai -žmo- 
gaus kūne. Siela savo kalėjime tai tik gauna, kas 
per jautulių langelius prie jos prieina. Dėliai to 
tatai nematom Dievo nei dvasiškų daiktų, kadangi 
jautuliai negali jų apčiuopti; o kada siela pasi- 
liuosuos nuo kūno, pažins Dievą ir save pačią, 
kokia yra. 

Studentas K. Vaikai taipogi turi protingą 
sielą; kodėl jie taip maž tesupranta? 

Mira. Apie tai jau kalbėjom. Siela yra ank- 
štai sujungta su kūnu. Todel sielos veiksmai 
yra tampriai surišti su kūno. Kol kūno jautuliai 
yra silpni, maž teišlavinti, tol ir sielos veiksmai 
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“ yrasilpni ir nevykę. Tačiau vis gi vaikas daug mą- 
sto. Nuolatiniai klausimai, kuriuos vaikai užduoda 
tėvams, liudija, jog: vaikučių protelis stipriai darbuo- 
jasi. Bepročiai irgi atlieka daug protinių veiksmų. 
Dažnai įsivaizdina esą karaliai, vadai leidžia ka- 
“ riuomenei įsakymų, laimėja mūšius t. ir tt O 
kiti visados yra užsiėmę: vaikšto, mastaguoja, 
šaukoja, šneka. 

Marija M. Mano nuomone, prie protinių 
žmogaus veiksmų reikėtų priskaityti mintys, kom- 
“ binavimai, o ypač malda, kuri yra pakėlimas sie- 
"los prie Dievo. Taip jog, paklausus, kuo žmo- 
gus skiriasi nuo gyvulio, reikėtų atsakyti: tuo, 
kad žmogus gali melstis. 

Mira. Žmogaus sielos dvasiškumas matyti 
| jos reileksiniuose veiksmuose. Siela žiūri į save 
pačią, mąsto apie save, svarsto pačią savo mintį 
(pagal savo valios maino savo minties turinį). Daro 
save pačią savo mąstymo objektu (dalykų). Pri- 
eina prie sąmonės (vadinas, jaučia ir žino, 
jog ji yra, jog gyvena), pažįsta savo tikslą ir 
paskyrimą. *) To negali padaryti medžiaginė esy- 
bė. Koks krislelis arba atomas, kieno nors paju- 
dintas, veiks tik savo kaimynus, bet niekad ne 
save patį. ž 

Meškis. Kalbi, kaip tikras teologas. .. 

Mira. Taip tik rodos. Bet iš tikrųjų tai -— 


. *) Tik žmogus gali sau pačiam užduoti klausimą, kuo 
“tikslu egzistuoja, iš kur yra kilęs, kur eina... 
/ 
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netiesa, ' Žinau tik tai, ką privalo žinoti kiekvie- 
nas šviesus katalikas.*) | 

Studentas K. Jei žmogaus siela yra dva- 
siška, tai ji negali veikti medžiagos. 


Mira. Jau esame kalbėję apie keturias vieš-- 


patijas pasaulyje: mineralų, augmenų, gyvulių ir 
žmonių. Laipsniu aukštesnioji viešpatija tūri to- 
bulybę ir pajėgą žemesniųjų, kaip kad dides- 
niuose skaičiuose yra mažesnieji (tūkstančiuose 
yra šimtai ir vienetai). 


Augmuo yra aukštesnis už negyvąją me- 


džiagą, nes turi gyvybę. 

Gyvulys yra aukštesnis už augmenį, nes 
turi jautulius ir gali savo užgaida mainyti vietą. 

O žmogus yra aukščiausia gamtos esybė, 
taigi turi tobulybes visų trijų žemesniųjų vieš- 
patijų ir dar, virš to, sielą; gi siela gaivina kū- 
ną, paleidžia jo pajėgas, jo jautulius į veiksmą, 
yra jo valdovė — protas ir valia. Sakai Tamsta, 
jog dvasia negali veikti kūno — medžiagos, ne- 
gali jo pajudinti? Kuo paremtas tas tvirtinimas?.. 
Niekuo. Taigi tuščias yra priekaištas būk viena 


*) Kad žmogaus mintis būtų smagenų padaras, (tai 
yra, smagenų 'chemiškas procesas), tad visos mintys, są- 
vokos, išvados, nors ir visai kvailos, turėtų būti teisingos 
ir protingos, nes chemija nežino tokių procesų, kurie bū- 
tų neteisingi ir neišmintingi. Klausimas: kodel Materialis- 
tai yra pasisavinę tiesos monopolį? > 

Kad mintis būtų chemiškas  smagenų procesas, 
mes negalėtumėm jos permainyti, ir ji būtų nuo mūsų 
nepriklausoma, kaip kad, pavyzdžiui, kūno forma, plaukų 
spalva t. ir t. ž 


/ 
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2 3. 
„tik medžiaga galinti suteikti judėjimą medžiagai. 
Jeigu taip būtų, tai ir Dievas negalėtų daryti 
“ įtakos pasauliui. Siela daro įtakos kūnui, o kū- 
nas — sielai; pav., pasitikėjimas vaistu dažnai 
„išgydo žmogų, o kūno silpnybė susilpnina pro- 
to veikimą. 
Taigi negyvoji medžiaga laipsniais kyla auk- 
štyn keturiose viešpatijose — gale jungiasi su 
"protinga dvasiška siela žmoguje, kurs yra visų 
„ žemės tvarinių karūna. Per žmogų, kurs dvasia 
apdovanotas, visa gamta kreipias į savo Tvėrėją... 
Studentas K. Krikščionys tiki sielą esant 
nemirštamą; kaip tai protu įrodoma? 
„ Gydytojas. Kodęl gyvulių siela yra mirš- 
: tama, 0 žmogaus ne? 2 
Meškis. Visa žmonija tiki žmogaus sielą 
esant nemirštamą. Tikėjimas Dievo buvimu ir 
sielos nemirštamumu yra įgimtas kiekvieriam. 
Garsiausieji- stabmeldžių pasaulio galvočiai Sok- 
ratas, Platonas, Aristotelis, Seneka, Ciceronas ti- 
kėjo: sielą esant nemirštamą. Iš kur galėjo kilti 
mintis apie nėmirštamumą? Juk iš kasdienio pa- 
tyrimo žinom, jog viskas žūva ir miršta. Aiškus 
dalykas, jog tikėjimas Dievo ir sielos nemiršta- 
 mumas glūdi žmogaus įgimtyj, kaip instinktas 
“ — gyvulio įgimtyj. ' 
I Studentas K. O kaip tai įrodoma protu? 
Ž 
| 
4 
4 


Mira. Kadangi žmogaus siela turi dvasišką 
įgimtį, tai savaime. eina išvada, jog siela turi 
būti nemirštama, Mirtis sunaikina tik tas esybes 
kurios turi medžiaginį gyvenimą. Mirtis yra ne 

3 3 
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kas kita, vien gyvos esybės suirimas į sudeda- 
mąsias dalis. Dvasia neturi sudedamųjų dalių, 
taigi negali nei suirti, nei mirti. 

Gydytojas. Materialistai taipogi tiki me- 
džiagą ir pajėgą esant nemirštamą. 

Mira. Medžiaga yra negyva; o kur nėra gy- 
vasties, ten nė šnekos negali būt apie mirtį. 

Meškis. Dievo teisingumas reikalauja, kad 
siela nepražūtų kartu su kūnu, kadangi, priešin- 
game atvejyje, nebūtų nei užmokesnio už dory- 
bę, nei bausmės už nuodėmes. Siame pasauly. 
nei už dorybę neesti tinkamai atlyginama, nei 
prasikaltimai tinkamai baudžiami. Net esti dažnai 
šitaip; jog nekaltieji kenčia, o nedorieji lėbauja. 
Nuo žmonių teisybės visos  vidujės dorybės ir 
nuodėmės, ' net daug ir viršujų, yra paslėptos. 
Jeigu nėra sielos nemirštamumo, žūva: visi gerų 
darbų akstinai, žūva žmonėms skirtumas tarp 
gera ir bloga, tarp Ablio ir Kaino, šv. Petro ir 
Judos, tėvo užmušėjo ir gero sūnaus. Turi būti 
kitas gyvenimas, kur geras darbas esti apmoka- 
mas, o blogas — baudžiamas. Dažniausiai sielos 
nemirštamumo nenori pripažinti tie, kurie doros 
srity stovi labai žemai. 

Studentas K. Kodel gyvulio siela yra 
mirštama, 0 mano nemirštama? Burgomistr'as 


įrodinėja, jog gyvulių siela taip pat nemirštama.. 
Meškis. Gyvulio siela nėra dvasiška; be “ 


kūno ji neegzistuoja. 


Kad ji nėra dvasiška, lengvai suprasim, jei | i 


palyginsim gyvulio veiksmus su žmogaus. 


NST PCMS 
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Protiniai žmogaus veiksmai turi grynai dva 
sišką įgimtį. O gyvulys neturi jokios pajėgos, 
jokio gabumo protiniams veiksmams atlikti. 

Gyvulio siela turi grynai medžiaginę įgimtį. 
Gyvulio siela negali iškilti aukščiau už tai, kas 
yra jautulių srityje. 3 

Gyvuliai gali įsivaizdinti daug daiktų, ku- 
riuos yra jau regėję, pavyzdžiui: šuo savo poną, 
bizūną, kiškį, vandenį t. ir t; bet tie įsivaizdini- 
mai yra medžiaginės rūšies; fotogralijos apara- 
tas galėtų juos nutraukti. Bet naujų. vaizdų gy- 
vulys nesukombinuos, neišgalvos, nesutvers iš 
jų paprasčiausio dailės tvarinio; nepasinaudos 
jais, kad padarytų, pav., kokių bendrų išvadų, su- 
rastų platesnių tiesų; nepadarys kokių protingų 
išradimų, kuriems neužtenka instinkto ir'mecha- 
niško įpročio, o reikia aukštesnės, protinės pa- 


„Jėgos. Dėliai tos tatai priežasties „gyvulys nega- 


li padaryti pažangos. 
Taigi, sykį gyvulio siela yra medžiaginės 


“ rūšies, nėra pakankamos priežasties manyti, būk 


ji nesuirstanti kartu su gyvulio kūnu. 
Studentas K. O ar Dievas negali sunai- 


“kinti žmogaus sielos? 


Mira. Jeigu visagalinti Dievo pajėga galėjo 
iš nieko žmogaus sielą sutverti, gali ją ir sunai- 
kinti. Vienas tik Dievas gali tai padaryti, kadan- 
gi sielai sunaikinti reikia tokios pat pajėgos, 


kaip ir sutverti. Bet Dievo išmintingumas ir tei- 
singuras reikalauja, kad žmogaus siela gyventų 
„amžinai. Jeigu Dievas suteikė žmogui tokią sie- 


36 


—— 


lą, kuri pagal savo įgimtį yra dvasia nemirštan- 
ti, tai tikrai jos ir nenaikins; sunaikinimas sielos 
būtų priešingas Dievo išminčiai, kuri nieko ne- 
daro be tikslo. Dievas, be galo išmintinga Esy- 
bė, negali priešintis sau pačiam; kad žmogaus 
siela neturėtų amžinai gyventi, be abejo, Dievas 
nebūtų jai davęs bemirtės įgimties. 


Gydytojas. Pragaro kančių Įamžinumas yra 


priešingas Dievo išminčiai ir gerumui. 

Mira: Visai ne... Tik nekrypkim šalin nuo 
“kalbamojo daikto! pirmiau pabaikim apie sielą, 
paskiau pereisim prie kitų priekaištų. 

Mintis apie nemirštamumą negalėjo gimti 
iš jautulių patyrimo. Negalima, turint prieš sa- 
ve vien apribotus, užbaigtus daiktus, sustatyti 
sau idėja (mintis) apie dalyką begalį. Negalim 
matyti daugiau, kaip kad yra. 

Gydytojas. Žmonės iš savo meilės tiki 
esant dar gyvenimą anapus grabo... 

Meškis. Žmogus, kurs tiki Dievą, visada 
supranta prigulįs Dievui ir 2545 vertas bausmės. 
Taigi čia negali būti nė lašo savimeilės, grėi- 
čiau pasižeminimas ir paklusnumas... 

Studentas K. Na, jau gana apie nemiršta- 
mumą! 

Mira. Būtų galima dar daug daugiau pasa- 
kyti apie tai, negu kad pasakyta... Taigi nerei- 
kia užmiršti, a) jog žmogus turi protą, b) nuo- 
sekliai: mintija ir kalba, c) žengia  priešakin 
mokslo - išradimų srityj, d) turi sielą dvasišką. 


m 


Prie to galima pridurti, a) jog vienas tik 


žmogus ieško pilnos laimės, b) turi laisvą valią, 


: 


4 
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€) supratimą apie dorą, d) religijos jausmą. 


Žmogus trokšta visiškos laimės, 
Vienas tik žmogus, iš visų gyvųjų tvarinių 
šiame pasaulyje, niekada neesti pilnai patenkin- 
tas šitame gyvenime, lyg kad būtų numestas 
ant žemės iš kokio kito pasaulio. Žmogus ieš- 
ko visiškos laimės ir negali rasti. 
Turtuolis nori būti dar turtingesnis. Kas 


„turi daug žemės, nori dar daugiau turėti. Kas 


turi aukštą vietą, nori gauti dar aukštesnę. Net 


"ir karaliai — pasaulio valdovai — niekad nebu- 


tus tuštybėmis. 


vo ir nėra pilnai patenkinti. L 

Didysis Aleksandras buvo pasveikęs ir pač-, 
męs savo valdžion dideliausius kraštus, bet ne- 
sijautė laimingas, nes gailestavo, kad negalėjo 
daugiau žemių įgyti. Karalius Saliamonas. turė- 
jo iki soties turtų, garbės ir visokių gėrių, o 
nebuvo patenkintas ir vadino anuos visus daik- 

Visai kas kita matyti pas gyvulius. Šuva, 
kai gauna didelį mėsos gabalą, jaučias ėsąs toks 
laimingas, jog nieko daugiau nebnori. Tokie 


„yra ir kiti gyvuliai. 


Kad žmogus būtų buvęs sutvertas vien že- 
mei, vien laikinėms gėrybėms, jo geismai gali- 
ma būtų patenkinti, by tik jis įgytų pakankamai 
daug tų gerybių. Tačiau tikrumoj matome visai 
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kitką: nepasitenkinimas, persisotinimas eina di- 
dyn, juo daugiau įgyjame žemės gerybių. 

Studentas K. Didelieji ponai, man rodos, 
gali jaustis pilnai patenkinti. 

Meškis. Taip rodos kiekvienam, kas nė- 
ra turtingas. Nei turtuose, nei gražume, nei 
jaunystėje nėra visiškos . laimės. Turtuolis nuo- 
lat būgštauja, kad kartais neprarastų turtų, kad 
mirtis neatplėštų jo nuo jo gerybių. 

Marija M. Turtai nepagamina žmogui pil- 
nos laimės: štai nesenai keletas milijonierių pa- 
tys sau galą padarė. 

Mira. Juo kas mažiau prisiriša prie žėmės 
gėrių, juo jis yra laimingesnis. Juo kas stipriau 
myli Dievą, juo jis jaučias esąs laimingesnis, nes 
atranda ramybę it patenkinimą, arba tobulą lai- 
mę. Turim daug pavyzdžių šventųjų gyveni- 
muose. 

Kiti mano, būk garbė galinti padaryti žmo- 
gų tikrai laimingą... Bet iš tikrųjų garbė — tai mui- 
lo burbulas; šiandien jos turi, rytoj būsi prara- 
des; šiandien ji šypso vienam, rytoj 'gerinsis prie 

kito. 

Jaunystė? gražumas? galima būtų jais ramiai 
džiaugtis, kad Tos riniuiai žmogus, jog kiekvie- 
noj „valandoj gali ateiti liga ir sugriauti sveikatą, 
grožį, jaunystę, jog su kiekviena praėjusiąja va- 
landėle vis artyn ateina senatvė. 

Apskritai, toki laimė, kurią turime tik laiki==. 
nai, nėra tobula, kadangi: kiekvienoj valandoj ga- 
lim jos nustoti. 
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Visiška laimė reikalauja trijų išlygų: 1) kad 
nebūtų jokios blogybės, 2) kad turėtumėm visa 
gera, kurs atatinka mūsų įgimčiai, 3) kad būtu- 
mėm tikri, jog šitokiame padėjime būsim ir būsim 
visados. Paskutinioji išlyga svarbiausioji, nes lai- 
„ mingesnis yra pavargėlis, kurs žino, jog“ veikiai 
“bus turtingas, negu turtuolis, kurs žino, jog ne- 
ilgai trukus liks vargšu. : 


Marija M. Maurų pasaka pasakoja, jog vie: 
nas gydytojas pataręs ligoniui - sultonui apsivilk- 
ti laimingo žmogaus marškiniais; o kadangi di- 
džiūnų ir turtuolių tarpe negalima buvę rasti lai- 
mingo žmogaus, tai pradėta buvę ieškoti ir tarp 
bėdnųjų; galų gale rasta žmogus, kurs vadino 
save laimingu; bet, kai norėta paimti, jo marški- 
niai, tai pasirodė, jog jis esąs toks bėdinas, kad 
neturįs nė marškinių! 


Gydytojas K. Žmogus trokšta visiškos lai- 
mės, bet jos nepasieks, taip pat kaip daugelis 
geidžia didelių turtų, bet jų įgyti neįstengia. 

Mira. Turtų dažnai negalim įgyti, nes ne 
turtams esame sutverti. Žmogus geidžia turtų, 
nes mano rasiąs juose laimę. Niekados žmogus 
“ negeistų turtų, kad nesitikėtų, jog jie padarys jį 
laimingu. Žodžiu sakant, svarbiausias visų Žmo- 
"nių siekis — rasti laimę; tik prie tos laimės ei 
“na įvairiais keliais: vieni ieško laimės turtuose, 
- kiti Iėbonėse, dar kiti garbėjė, o dar kiti — Die- 
“ vuje, tikėjime. Būta tokių žmonių, kaip va: Ana- 
ksagoras, Heraklitas ir daugybė šventųjų, . kurie 
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turtų visai negeidė; bet nėra ir negali būti žmo- 
gaus, kurs nenorėtų būti laimingas. , 
Veržtis prie pilnos laimės yra žmogui įgim- 
ta, kaip. gyvuliui instinktas; 0 jei įgimta, tai ir 
galima pasiekti. Negalimas yra' daiktas, kad Die- 
vas būtų įskiepijęs sieloj tokį geismą, kurio sie- 


la niekados negalėtų patenkinti. Kad taip būtų, ' 


Dievas būtų nuožmius, nes žmogaus padėjimas 
būtų blogesnis už gyvulio. Dievas patenkina rei- 
kalus žemesniųjų esybių; tai kodel gi nenorėtų 
patenkinti ir troškimą žmogaus, vieno gražiausių 
savo tvarinių?! 

Gamtos tyrinėtojai tėmija net silpniausiūs kiek- 
vieno gyvulėlio instinktus-linksnius, o tokį radę, 
įrodinėja: sykį gyvulys turi linksnį į ką, tai šis 
daiktas būtinai turi būti pasaulyje. 

Tai pat reikia taikinti ir prie žmogaus. Jei- 
gu jo širdyj yra troškimas visiškos laimės, tai ta 
laimė ir galima pasiekti. 

Gydytojas K. Tas žmogaus troškimas vi- 
siškos laimės yra labai naudingas daiktas: jis ver- 
čia žmones žengti priešakin — kelti gerovę, ap- 
švietą, kultūrą. Bežengdami priešakin, žmonės ir 
patenkina tą savo troškimą laimės. 

Meškis. O ar žmonės yra radę pažangoje 
pilną laimę ir didesnės jau nebnori? Ten yra tik- 
roji laimė, kur yra tikroji, nesimainomoji tiesa. Gi 
pažanga įvairiai mainosi; tiesa buvo, yra ir bus 
vienoki, nesimainys; o toji tiesa yra Dievas. 

Mira. Kiti tvirtina, jog žmogus savimeilės 
genamas' ieško visiškos laimės. Jeigu tokie žmo- 
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nės savimeile vadina veržimąsi prie visiškos lai- 
mės, tai taip pat savimeile turės pavadinti tai, kad 
žmogus myli žemės gyvenimą, kad nori gyven- 
ti dar ir ryto dieną, kad nori valgyti, gerti. 

Žmonės patys turtingieji, patys mokyčiausieji 
negali nusikratyti tuo. geismu. pasiekti pilną lai- 
mę. Kiekvienas žmogys. dūksauja, gaudo laimę. 
Todel į klausimą, kas tai yra žmogaus gyveni- 
mas žemėje, būtų galima atsakyti: yra tai laimės 
troškimas. Nes, nors visą pasaulį įgytų, tikrų tik- 
riausiai nebūtų pasitenkinęs. 

mogus nuo pasaulio pradžios ieško laimės 

ir rasti jos negali. Iš tikrųjų, šitame pasauly nė- 
ra visiškos laimės. Kad ji būtų, žmonės būtų jau 
ją radę. Žmogus sutvertas ne tam pasauliui, tai- 
gi pasaulis negali patenkint jo troškimo. 

Marija M. Adomas su Jieva, gyvendamu 
rojuje, vis dar buvo nepatenkinti. š 

Mira. Siela, kaipo dvasiška esybė, geidžia 
gerybių dvasiškų. O kadangi medžiaginis pasaulis 
tų gerybių neturi, tai patenkint jos geismų negali. 
Žmogaus širdis bedugnė; pripildyt ją gali vien mei- 
Iė Dievo. Atiduok žmogui visą pasaulį, o jis dar 
tau pasakys: „Duok daugiau!“ 

Studentas K. Perdaug jau kalbėjote apie 
žmogaus laimę! Norėčiau išgirsti, kaip įrodytum, 
jog žmogus turi laisvą valią. 


Apie laisvąją žmogaus valią. 


Mira. Kalbant apie laisvą valią, pirmiausiai 
reikia pastebėti, jog žmogaus protas ir valia nėra 
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tai paži siela, o tik jos pajėgos. Kiekviena sielos 
jėga gali turėti ydų arba būti liguista. Kas ne- 
turi sveiko proto, kurs nesupranta, ką darąs, tas tai- 
pogi neturi laisvos valios, kadangi laisva valia 
remias protu. Kūdikiai bepročiai, prisigėrusieji 
nebeturi nei sveiko proto, nei laisvos valios. 

Didė baimė, smarkus  užpykimas sumažina 
valios laisvumą. Įvairios aplinkybės, įtakos apy- 
stova taipogi susilpnina valios laisvumą, bet jo 
nepanaikina visai. 

Nėra pasauly tokios,pajėgos, kuri galėtų žmo- 
gų varu priversti, kad jis norėtų ko, jei jis nenori to. 
Nors žinogaus. kūną į gabalėlius draskytų, jis vis 
gali šaukti: „Nenoriu!“ arba: „Turite galią ant kūno, 
bet ne ant valios!“ Šimtus tūkstančių pavyzdžių 
turime kankintiniuose, 

Tačiau nereikia su stipria žmogaus valia 
painioti gyvulių užsipyrimų. Dažniausiai lengvu 
būdu galima jie pašalinti. 

Marija M. Visur pasauly matom dovanas 
ir bausmes... Gal kuomet ir gyvuliams dalys pa- 
giriamąsias dovanas. 

Gydytojas K. Vogt, Moleschott įrodinėja, 
jog žmogaus valia yra pasekmė viršujų įtakų, 
gyvenimo būdo, vietos, laiko t. ir t. 

Mira. Taip, Vogt, Moleschott, Kant, Mill, 
Lambroso yra dideli laisvos valios priešai. 

Tačiau, kaip ką tik esu pasakęs, viršujės 
priežastys ragina valią, bet varu nepriverčia. Va- 
liai nėra prievartos; valia. pati apsirenka, norėti 
ar ne. 
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Marija M. Kiekvienas mūsų turi pripažinti, 
jog paugusio žmogaus veiksmai skirias nuo kū- 
dikio veiksmų, ir girto žmogaus nuo negėrusio. 

Gydytojas K. Jei norėtumėm įrodyti, jog 
žmogus turi laisvą valią, turėtumėm kiaurai pa- 
žinti visą žmogaus įgimtį, t.-y. visas jos kūniš- 
kąsias ir doriškąsias ypatybes. Bet tai pažinti 
mūsų pajėgos neįstengia. 

Mira. Betgi ponas gydytojas neturite pilnos 
sąmonės apie savo esybę, kadangi tokia sąmo- 
nė yra aukštesnė už žmogaus pajėgas, bet turite 
sąmonę apie savo buvimą. 

Gydytojas K. Laisva valia, pagamindama 
judesių ar juos suturėdama, padarytų permainą 
tiziškųjų pajėgų sumoje, o juk mokslas įrodo, 
jog gamtoj fiziškųjų pajėgų yra nuolat vienoks 
saikas. 

Mira. Žmogaus valiai veikiant, tas gamtos 
pajėgų saikas ir pasiliks vienodas, nes valia ne 
naujas pajėgas tveria, tik naudojas jau esančio- 
mis. Mechanikas, mašinistas ne sutveria naujų 
pajėgų, bet veikia tomis pajėgomis, kurios gam- 
toj jau yra: sujungia jas kupeton, išskirsto, per- 
kelia. Pavyzdžiui, * pakelti: ranką, susprogdinti 
granatą, paleisti mašiną — tai bus tik permai- 
nyti potencialę energiją į tam tikrą kinetiškąją, o 
bendra kiekybė gamtos pajėgų nepersimainys. 

„ Meškis. Jeigu valandėlei priimsim, būk žmo- 
gus neturįs laisvos valios, o visiškai priklausąs 
viršujų įtakų ar aplinkybių, tai ir protas jam būtų 
nebereikalingas, net kenksmingas, kankinantis, 
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Protas būtų priežastim nuolatinio nusivyli- 
mo. Dalykas aiškus. Juk protas mums duotas 
tuo tikslu, kad juo pažinti galėtumėm, kas tai 
yra gera ir bloga, dorybė ir nuodėmė. 

Dabar klausiu, kokia būtų žmogui nauda iš 
to pažinimo gera ir bloga, jei žmogus neturi 
pajėgos, kuri jį ragintų laisvai pasirinkti viena 
ar antra! Protas be laisvos Valios nuolat gamintų 
žmogui nusivylimą ir nepasitenkinimą. 

Leiskim jog matom prieš save'gera ir bloga, 
dorybę ir nuodėmę, stipriausiai biaurėjamės ne- 
dorybe, ji mums begalo abuoja; to nepaisydami, 
turime pasiduoti blogam, nes taip verčia „ne- 
permaldaujamos“ aplinkybės! 

Taip, protas be laisvos valios gamintų žmo- 
gui kartybių ir kančių, stumiančių galop į neviltį. 

Mira. Teisinga pastaba, jog protas būtų 
nebereikalingas daiktas, jeigu  būtumėm - visai 
priklausomi nuo aplinkybių. 

mogus, jei turėtų vien tik protą be laisvos 
valios, turėtų tokį įspūdį, lyg kad jam kas varu 
kimštų burnon bjaurų valgį. 

Sykį žmogus turi protą, turi, turėti ir laisvą 
valią, Atsakomybė žmogaus,“ neturinčio laisvos 
valios, būtų nedidesnė, negu atsakomybė pav., ug- 
nies, kad ji degina. 

Dar „vienas įrodymas. Kiekvienas gyvūnėlis 
nori gyventi; kiek galėdamas, saugojas mirties, mir- 
ties pavojuose gyvuliai pajunta savy 4paprasią 
pajėgą gintis; žinomas net skilvio priešinimos 
nuodams, 
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Toks yra įgimties įstatas, jog kiekvienas gy- 
vys, neišskiriant žmogaus, rūpinas palaikyti savo 
buitį. To įstato gyvulys nelaužo, nes neįstengia ir 
negali, jis neturi valios pajėgos, kad sulaužytų. 

Visai kitaip elgias žmogus. Savižudybių atsi- 
tikimai +ai puikiai patvirtina. Dabar klausimas, 
kokia pajėga priverčia žmogų sulaužyti aną įgim- 
ties įstatą, kurs taip sunku sulaužyti? 

Pajėga, kuri išduoda mirties ištarmę ir pati 
ją įvykina (užmuša kūną), turi būti aukštesnė ir 
galingesnė už pajėgą užmušamąją. Aną pajėgą 
vadiname laisvąja žmogaus valia, nes veikia ji, 
ee įstatų, kurie valdo medžiagą ir 

uitį. 

Kad laisvoji valia būtų vien medžiaginis 
veiksmas, žmogus niekada nepadarytų savižudy- 
bės, kaip kad gyvulys nedaro. 

Noras gyventi yra kilęs iš įgimties įstato, 
arba yra medžiaginis veiksmas, o kiekvienas me- 
džiaginis veiksmas yra zesimainomas, kaip va: 
šitdies mušimas, skilvio virškinimas. Argi galima 
įsakyti, kad širdis nemuštų, skrandis neatlikinėtų 
virškinimo veiksmų? 

Sykį žmogus turi galią peržengti aną būtinąjį 
ir nesimainomąjį įstatą, tai reikia pripažinti, jog 
žmoguje yra kita pajėga, aukštesnė už tuos gam- 
tos įstatus -— fiziškus, mechaniškus ar fiziolo- 
giškus. 

Marija M. Dažnai atsitinka, jog žmogus 
didžiausiai nuliūdusis, sopulius kenčiantis šypso; 
tai rodo, jog žmogaus siela yra stipresnė ir 
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aukštesnė už kūną ir veikia nepriklausomai nuo 
jo. Veikti nepriklausomai reiškia būti laisvam. 

Meškis. Laisva valia yra valdovė žmogaus 
gyvasties ir jautulių. Pavyzdžiui, gyvulys, pjau- 
namas, visada pareiškia viršuje tą skausmą, kurį 
kenčia. Tai yra dalykas paprastas, būtinas ir ne- 
simainomas, kur nėra laisvos valios. O žmogus“ 
gali veikti visai priešingai. Kiek yra buvę atsiti- 
kimų, kada žmones kankindavo, degintlavo, nuo gy- 
vų odą lupdavo, o jie nei sudejuodavo, nei pasi- 
skųsdavo, net juokdavosi. Aišku — žmoguje yra 
aukštesnė pajėga, stipresnė už visus įgimties 
įstatus. 

Studentas K. Aš esu visiškas viešpats 
savo gyvasties. Mano gyvastis yra mano abso- 
liutė—visiška nuosavybė. Taigi, kai save nužudau, 
niekam skriaudos nepadarau. 

Meškis. Turim pareigų ne tik sau patiems, 
bet ir savo tautai, savo visuomenei, savo 
tėvams... 

Studentas K. Dievas nepaklausė mane, prieš 
sutverdamas, ar aš noriu gyventi pasauly. Jeigu 
sutvėrė mane be jokio mano pritarimo, tat kur 4 
gi laisva valia? į 

„ Meškis. O ko turėjo Dievas, prieš Tamstai 
gimsiant, pasiklausti? Galima klaustis tik esybės 
jau gyvos, turinčios protą, o ypač — laisvą va- 
lią sutikti ar ne. Taip Dievas ir elgias: sutveria 
žmogų, suteikia jam p70/4 ir laisvą valią, paskui 
klausia: ko nori, rinkis: gera ar „bloga, nuodė- 
mę ar: dorybę, užmokesnį ar bausmę; priešais, ta- 
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ve viskas: rinkis, nes gali. — Būsimasis užmokes- 
nis arba bausmė pareina nuo mūsų darbų, nuo 
mūsų laisvos valios. 

Siela, jausdamosi esanti laisva, jaučiasi turin- 
ti atsakyti už! savo veiksmus. Kiekvienas žmogus 
sako: esu patenkintas, kad gerai pasielgiau; gai- 
liuosi, kad blogai pasielgiau. 

Gydytojas K. Žmogus taip sako egoizmo 


“verčiamas, nes nori būti savo darbų valdovas. 


-Mira. Žmogus ne tik nori būti valdovas sa- 
vo; darbų, bet yra iš tikrųjų, kadangi nuo jo pa- 
ties pareina norėti ar nenorėti. 

Kaip tik iš savimeilės ir nenorima pripažin- 
ti laisvos valios, nes niekas taip mekankina žmo- 
gaus, kaip jautimas, jog esi prasikaltęs; kad to 
galima būtų išvengti, įkalbinėjama sau, būk žmo- 
gus neturįs laisvos valios. 

Marija M. Teisingai yra pasakyta, jog lais- 
vos valios priešininkas reikia plakti, kol jis pri- 
pažins, jog nuo mūsų valios pareina, ar ilgiau 
jį plakti, ar liautis. 

Meškis. Netikėjimas irgi pareina iš žmogaus 


“ laisvos valios. Žmogus, kaip laisva esybė, gali 


būti tikintis ir netikintis. Dievas nevaržo žmogaus 


"laisvės: priešais tave gera ir pikta, ugnis ir van- 


duo, dorybė ir nuodėmė, gyvastis ir mirtis — rin- 
kis, nes gali! 
Dorybė. 
Mira. Žmogaus sielon yra įskiepytas taip 
vadinamasis dorinis įstatas, kursai liepia daryti 
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gera, o vengti bloga, pav. gerbti gimdytojus, 
neužmušti nekalto, garbinti Dievą. 

Tas dorinis įstatas moko, jog yra skirtas tarp 
bloga ir gera, jog reikia daryti tai, kas yra gera, 
Jei žmogus nelaužo to įstato, yra linksmas ir ra- 
mus, o jei elgias prieš tą įstatą, tada sąžinė jį 
kankina. 

Zmonės skiria gera nuo bloga, pripažįsta, 
jog vieni dalykai yra leidžiami, kiti — draudžiami. 
Dabar klausimas: kas tuos dalykus yra taip pa- 
skirstęs, vienus leidęs, kitus uždraudęs. Žinia, koks 
nors įstatas. Kad to įstato niebūtų, visi dalykai 
būtų leistini. 

Jaučiu, kada gerai darau, o kada blogai. Be 
abejo, kiekvienas turi tą patį jausti. Dabar klau- 
simas: kas tai jaučia, ar kūnas ir jo jautuliai? Aiš- 
ku, jog kūno jautuliais galime jausti tik šilimą, 
šaltį, skausmą, alkį t. ir t., o kas yra dora, šven- 
ta, gera, jaučia ne jautuliai,/ bet protingoji žmo- 
gaus siela, žmogaus sąžinė. 

Gali žmogus kartais klysti, blogą darbą lai- 
kyti geru ir atbulai; bet čia ne tai man rūpi; aš 
čia tvirtinu, jog žmogaus sąžinė (išskyrus išsigi- - 
mėlius) -visad liepia daryti tik gera, o saugotis 
bloga, sulig išmanymu, Tas dorinis jausmas, jog 
reikia daryti gera, o vengti bloga, yra giliai įra- 
šytas žmogaus sieloj; net ir labiausiai sugedęs 
žmogus užsigaus, jeigu jam kas pasakys: esi ne- 
ištikimas, neteisingas, nedoras... Ž 

ia galima būtų užduoti dar vienas klausi- 
mas: jei žmogaus sieloj yra įstatas, turi būti kame 
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nors to įstato leidėjas. Juk patys žmonės nebū- 
tų savo valia užsidėję tų įstatų, varžančių jų kū- 
niškumą; kas savo valia užsideda gelžinius? Būkite 
tikri, jog ne pats žmogus nukalė tą įstatą: ne aš įsa- 
kau doriniams įstatams—sako Kantas—bet jie man 
įsako, vadinas, jie yra aukštesni už mane. Pasiduo- 
damas tiems įstatams,žmogus save pats apskundžia 
kartais, net savo brangiausį vaiką, pats save įduo- 
da į teisingumo rankas, geruoju eina kalėjiman. 

Gydytojas K. Mano išmanymu, dorinis įsta- 
tas yra kilęs iš auklėjimo. Žmogus, kai eina 
prieš paprotį, turi nemalonių jausmų, nors toks 
elgimos ir nebūtų nedoras... 

Meškis. Kaip jutimas grožio, taip ir dori- 
nis įstatas yra žmogui įgimtas. Auklėjimas gali 
jį kiek aptemdyti ar geriau nušviesti. 

„ Kadangi įgimtas, todel pastovus. Ir niekas 
tos ypatybės žmogaus sieloj neišdildys, kadan- 
gi pati siela yra savo esme nesimainoma. 

Kad dorinis įstatas būtų paveldėtas per auk- 
lėjimą, galima būtų paklausti, o kas jį yra davęs 
pirmajam žmogui? j 1 

Studentas K. Įrodinėjama, jog žmogaus 
jausmai, kaip tikybiniai, taip ir doriniai, yra kilę 
iš žmogaus širdies. Širdis yra šaltinis tų jausmų, 
tų dorinių įstatų. 

Meškis. Žmogaus širdis jokių įstatų nesu- 
tveria, jaučia tik, jog vienas daiktas yra blogas, 
kitas — geras, lygiai kaip akis tik atskiria baltą 
spalvą nuo juodos, bet tų spalvų nesutveria, . 
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Mira. Žmogaus širdis nėra šaltiniu tikybinių 
jausmų, t. y. nesutveria tikybos. Tai būtų priešin- 
ga žmogaus protui, kursai be įrodymų tikėti ne- 
gali. Tų jausmų negalima priskaityti auklėjimui. 

mogus, nors ir labiausiai laukinis, turi gėdos, 
turi dorinio jausmo, ko nė pėdsako negalima 
rasti pas gyvulius, Gėda gema vien iš suprati- 
mo gera ir bloga; kas tai supranta, tas tegali 
gėdėtis. Apdaras pas žmones yra atsiradęs pir- 
miausiai dėlei sarmatos. Pats Darvinas pripaži- 
no, kad dorinis jausmas aiškiai skiria žmogų nuo 
aukščiausios rūšies gyvulių. 

Meškis. Kiek tai yra žymių ypatybių, ku- 
riomis žmogus skiriasi nuo gyvulių! Tik aprėž- 
ti protai mato tarp žmogaus ir gyvulio vienas 
panašybes. Pažiūros vienpusiškumas yra priežas- 
tim dideliausių klaidų. 

Įrodinėjote, būk žmogus esąs ištobulintas 
gyvulys, pasirodė esą priešingai. Žmogus kūno, 
sveikatos ir fiziškųjų pajėgų žvilgsniu stovi ne 
aukščiau, bet žemiau už gyvulius. 

Reikia gerai įsidėti, jog, nors gyvulys turi 
ypatybių augmens, tačiau niekas jo augmenim 
nevadina, kadangi, nežiūrint tų panašybių, turi 
daug didelių skirtybių. Tą patį turim pasakyti ir 
apie žmogų. Nors jis turi ypatybių iš gyvulių gy+ 
venimo, tačiau jokiu būdu negalima jo pavadin- 
ti gyvuliu, kadangi dvasios žvilgsniu jis labiau 
skirias nuo gyvulių karalijos, negu gyvulių kara- 
lija nuo augmenų. Ž- 
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Religingumas. 


Mira. Prie tų žyminių ypatybių, kuriomis žmo- 
gus skirias nuo gyvulio, turim priskaityti religin- 
gumą. Viena tik žmogaus giminė fūri tikybinį 
jausmą; žmogus kelia savo mintis ir širdį aukš- 
tyn, meldžias, maldauja, dūsauja Dievop. 

Tikėjimas į Dievą yra visuotinis. Patys lauki- 
niausieji žmonės turi tikybinio supratimo. Tiki jie 
Dievą arba bent kokią nors neaiškią Dievybę. Ti- 
kėjimas yra toks pat senas, kaip ir žmonija. Tai 
puikiai paliudija archaiologija (mokslas apie gilio- 
sios senovės dalykus). 

Romiečių galvočius/ Ciceronas mano, jog nė- 
ra tokios tautos, kuri netikėtų bent kokia nors 
dievybe. T4 patį patvirtina graikų rašytojas Plu- 
tarchas: lankant įvairius kraštus, galima rasti žmo- 
nių be karalių, be mokyklų, be teatrų, be moks- 
lo, be pinigų, bet tautos be aukuro ir aukų dar 
niekas nėra radęs. , 

Gydytojas K. Abejoju, begu anie mokytie- 
ji rašytojai pažino visas anų laikų tautas, kad ir 
Europos. Pasakoja keleiviai, kurie yra lankę lau- 
kines tautas, jog yra tokių genčių, kurios proto 
žvilgsniu sunku būtų priskaityti prie giminės 40- 
mo sapiens (išmintingas žmogus). Sako, jog anos 
gentys neturi jokios tikybos. 

Mira. Ponas gydytojas turi be ginčo pripa- 
žinti, jog labiau verti pasitikėjimo ne tie moksla- 
vyriai, kurie nekartą skubiai ir paviršutinai lankė 
sulaukėjusias tautelės, o misijonoriai, kurie ne tik 
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aplanko, bet ilgus metus jose gyvena. Ir ot nė, 
vienas misijonoris nei Afrikoj, nei Australijoj, nei 
aplinkinėse salose nėra radęs tautelės be tikybos 
pasireiškimų. Ė 

Net jeigu kur ir atsirastų kokia tautelė, ku- 
ri neturėtų jokio supratimo apie Dievybę, ir tai 
dar nebūtų įrodyta, būk religingumas neesąs žmo- 
gui įgimtas. Kartais gali per kokias nepalankias 
aplinkybes (pasileidimą, sugyvulėjimą) išsitrin- 
ti žmonėse tikybinė sąmonė; tačiau iš to dar ne- 
plaukia, būk žmogus neturįs gabumo religijai 
kurti. Sėkla blogose aplinkybėse nedygsta, bet 
vis gi turi gabumą ir palinkimą dygti ir augti, kol 
dar nėra žuvusi. Taip ir žmoguje, kol gyvas jisai, 
tebeglūdi, nors giliausiame sielos kampelyj, tiky- 
binis gabumas ir linksnys. 

Garsusis prancūzų mokslavyris Guatreiages 
sako viename šavo veikale: Ieškojau bedievystės 
visose tautose, taip aukštai pakilusiose, taip ir 
žemiausiai tebestovinčiose; nėra giminės be tiky- 
bos, nėra bedievės tautos. 

Pagonių tikyboj yra irgi grūdelis tikros tie- 
sos. Nėra religijos — sako šv. Augustinas — ku- | 
rioj nebūtų krislelio tiesos. š 

Giliai patyrinėję visas religijas, mokytieji vyrai 
priėjo prie įsitikinimo, jog visos jos yra išplau- 
kusios iš monoteizmo (iš tikėjimo vieno Dievo). 

Šiandien skaitoma pusantro milijardo žmo- 
nių visoje žemėje. Kad skaičius bedievių būtų 
net ir labai didelis, pav., milijonas, tai ir tada tek- 
tų 00 vieną bedievį kiekvienai tūkstančiai ir pen-- 
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kiems šimtams žmonių. Juk nuošimtis žmonių su 
nesveiku įiotu yra daug didesnis, o vis gi nie- 
kas netvirtina, būk visa žmonija esanti pamišusi. 

Gydytojas K. Žmonija gal yra apsirikus, ti- 
kėdama Dievą esant, kaip kad ji klydo lig Ko- 
“ perniko, nepripažindama, jog žemė sukas aplink 
saulę. 2 

Meškis. Žmogaus jautuliai dažnai įveda jį 
į paklaidą, bet neužmirškim, jog žmogus turi pro- 
tą, kurs yra nepalyginamai aukštesnis ir galin- 
gesnis už jautulius. 2 

Protas pataiso jautulių patyrimo klaidas; pro- 
tas net randa tokių dalykų, kurių joks jautulys 
nesiekia: atomai, eteras, žemės apskritumas. 

Kas rado Ameriką: Kolumbo jautuliai, ar jo 
protas? Todel protu reikia toli labiau pasitikėti, 
negu jautuliais. Protas sako, o širdis jaučia; tiem 
dviem pajėgom kas gali pasipriešinti? 

Be reikalo p. Gydytojas visą mokslo pažan- 
gą nori pastatyti ant jautulių patyrimo. Gyvulių 
jautuliai labiau išlavinti, negu Žmogaus. 

Studentas K. Tikėjimas — kilnus jausmas, 
širdies turtas. Ė 

Marija M. Žmogaus širdis be proto neį- 
kurs tikybos. Širdis jaučia tai, kas yra tikrai: jog 
yra Dievas, jog reikia melstis. Kaip kad akis ne 
sutveria šviesos, tik ją mato, taip širdis ne sutve- 
ria tikybinių jausmų, tik juos jaučia. Akis išvys- 
ti, širdis pajusti negali to, ko nėra. 

Mira. Silpnas yra tas tikėjimas, kurs remias 
vien jausmais, 0 ne protu, 
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Gydytojas K. Kai kas įrodinėja, 2 tikėji- 
mas į Dievą yra kilęs iš bailės. Žmonės, matyda- 
mi įvairius baisius gamtos įvykius, kaip/va: že- 
mės drebėjimą, ugnies iš kalnų išsiveržimą, griaus- 
tinį, tvaną, pradėjo gamtą laikyti Dievu. 

Mira. Nelaimės, ligos, katastrofos gali tik 
sustiprinti religinius jausmus, o ne sutverti, K 
tie patys baugūs įvykiai ir gyvuliuose sužadina 
baimę, bet nepagamina religinių jausmų. Yra žmo- 
gaus įgimtyj kažin koki pajėga, kažin kokia dva- 
sia, kuri tą širdį kelia aukštyn, sulenkia kelius, 
priverčia melstis, marintis..... : 

Studentas K. Jeigu ne auklėjimas, ne bai- 
lė, ne baisūs gamtos pasireiškimai yra sutvėrę 
religiją, tai jinai yra greičiausiai dvasiškijos iš- 
mislas. 

Mira. Ir ne dvasiškija išrado religiją, nes juk 
nuo pat žmonijos pradžios buvo religija, o tik vė- 
liau atsirado dvasiškija. Seniausieji giminėje, pa- 
prasti pasauliniai žmonės, aukodavo Dievui aukas. 
Tai gražiai paliudija Adomo, Ablio, Noės, Abra- 
omo istorija. | 

Maksas Miilleris, religijų istorijos tvėrėjas, ilgai 
tyręs laukinių tautų praeities ir gyvenimo pamink- 
lus ir liekanas, įsitikino, jog religingumas yra toks 
senas, kaip pati žmonija. O kyla jisai iš žmogui 
įgimto gabumo Dievą pažinti. Tai pat patvirtina, 
mokytas keliauninkas Liwingstonas. 

Marija M. Religingumas yra įgimtas. Vai- 
kai pačioj savo gyvenimo aušroj lengvai priima 
mokslą apie Dievą. 


Gydytojas K. Bažnyčia ir religija pritinka 
vien motriškoms. 

Marija M. Taip. O kalėjimai — vyrams, nes 
jų ten, pagal statistikos, penkis kartus daugiau, 
negu motriškų. ; 

Meškis. Tikėjimas Dievo yra įgimtas kiek- 
vienam žmogui, kaip kad instinktas gyvuliui. Kaip 
kūno jautuliai įrodo, jog yra fiziškasis - medžia- 
ginis pasaulis, taip religinė nuovoka įrodo, jog 
yra viršgamtinis pasaulis. Ką girdi ausis, tai yra 
iš tikrųjų; ką regi akis, tai -ne tuščias jos išmis- 
las, bet yra tikrai pasaulyj; taip pat, ką Žmogus 
nuvokia apie Dievą ir religiją, turi turėti pamatą 
tikrumoj. Kad Dievo nebūtų, žmogaus sąmonė 
ir jausmas nieko žmogui ir nesakytų nei apie Die- 
vą, nei apie religiją; taip pat kaip nieko žmogus 
nematytų ir negirdėtų, jeigu nebūtų tikrumoj jo- 
kių spalvų, jokių garsų. 

Daryta įvairių bandymų, kad galima būtų įsi- 
tikinti, ar tikrai žmogus. turi religinę nuovoką, 
religinį jausmą, ir ar tikrai tas jausmas, ta nuo- 
voka privestų žmogų prie religijos ir Dievo, jei- 
gu žmogus nuo pat kudikystės nieko negirdėtų 
iš kitų Žmonių apie Dievą ir tikėjimą. Papasa- 
kosiu čia trumpą istoriją. 

Atsitiko tai Prancijoj. Garsus savo mokslu 
Sentenis auklėjo kūdikį. Laikė jį vienumoj. Kad 
kiek paugo, paskirta jam darželis vaikščioti. Pa- 
šaliniams priėjimams buvo ginamas. Sentenis pats 
nuolat buvo su tuo vaiku, nieko jam nesakė nei 
apie Dievą, nei apie kokią religiją, manydamas, 
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jog vaikas pats savo pajėgomis neprieis 'pa- 


žinimo Dievo. Taip praėjo keliolika metų. 
Sentenis jau manė pristatyti jaunikaitį Pary- 
žiaus akademijai, idant viso mokyto pasaulio aky- 
vaizdoj įrodytų, jog yra žmonių, neturinčių jokio 
supratimo apie Dievą. Bet skaudžiai apsiriko. 
Vieną rytą vaikinas, anksti atsikėlęs, išėjo į 
daržą. Tai išvydęs, Sentenis slapta išėjo po- pas- 
kui. Vaikinas lipa į kalną prie ežeriuko ir, išvy- 
dęs saulę, puola ant kelių ir pradeda taip melstis: 
— O, saule! kokia tu skaisti! kokią kilnią pa- 
darė tave Tvėrėjas! Pasakyk tu man, ar regi Vieš- 
patį? Jei Jį pažįsti, pasakyk Jam, jog ir aš noriu 
Ji pažinti; o jei gali, tai pabučiuok Jį nuo manęs! 
Ir bučiuoja jis savo ranką ir meldžia, kad 


+ saulė nuneštų tą bučkį Dievui, nes jis Dievą "myli... 


Vis tai girdėjo Sentenis, pasislėpęs už medžio. 
Kai jaunikaitis pabaigė maldą, „Sentenis, susi- 
griaudinęs, jį klausia: 
— Pasakyk, brangušai, kas tave išmokino, 
jog yra Viešpats danguose? 
— Ta šaulė, kurią ne tu, o Viešpats yra pa- 


kabinęs; tos žolelės, medžiai ir gėlės, Jo sutver- 


tieji; ta širdis, kuri manyj plakas... 


< 


Išgirdęs tokį atsaką, kurio niekados nesiti- 


kėjo, labai susigraudino, tada, atsigręžęs į Pary- 
žiaus pusę, tarė: 

— Netikėliai, esat apsirikę! 

Baigiantis pracitam šimtmečiui, gyveno kur- 
čia nebylė ir akla nuo gimimo Marta Obrecht. 
Taigi neturėjo jinai reikalingiausiųjų jautulių — re- 
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įėjimo, girdėjimo, kalbos. Buvo manoma, jog ir 
išminties žvilgsniu ji esanti žemesnė už gyvulius. 
Pasirodė, jog ne. Išmokino ją vienais metais 
ženklų kalbos, kuri yra vartojama kurčianebylių; 
„ paskiau - skaityti ir rašyti*) Yra jos raštų. Turė- 
jo ji supratimą apie Dievą, sielą, religiją. Dideliau- 
siai persiimdama, klausydavos tikybos pamokų. 
Būdama labai maldinga, eidavo Komunijos po 
du kartu per savaitę. Kad jos klausdavo, ką jau- 
čia, priėmus Komuniją, ji atsakydavo: 

— Mano širdis yra pilna laimės; nežinau, 
kaip tai išreikšti. 

Marija M. Ak, koks didis yra skirtas tarp 
gyvulio, turinčio geriausius jautulius, ir žmogaus, 
beveik visai neturinčio jautulių! tarp sielos gy- 
vulio ir protingos žmogaus dvasios! Aklus ir 
kurčius galime išmokyti, o „protingus“ šunes ar 
beždžiones jokiu būdu ne. 

Meškis. Marta Obrecht gali būti įrodymu, 
jog visas mokslas ir pažanga turi savo pradžią 
ne jautulių patyrime, kaip tvirtina, materialistai, 
bet išmintingoj dvasiškoj žmogaus sieloj. 

Mira. Iš visų gyvūnų vienas tik žmogus tu- 

"ri religinį jausmą; jis vienas tetrokšta laimės ir 
"dangaus; jis vienas temoka skęsti maldoj, kelti 


*) Profesorius Braun išrado kurčianebyliams ir ak- 
liems alfabetą, sudėtąjį iš vienų taškų, kur sujungti įvai- 
riais būdais. Pav“, raidė a=—., b—:, c—=+, 4— 7: t. ir t. 
Akliai išmoksta skaityti, paliesdami pirštais tuos. taškelius; 
žinia, tie taškeliai daromi iš kokios medžiagos taip, kad 
jie būtų. pirštams žymūs. J 
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savo širdį ir mintį Dievop, pulti ant kelių ir, už: 
sidegęs šaukti: Šventas, šventas, šventas Viešpats“ 
galybių Dievas! 

Ne religija, bet netikėjimas elgias prieš moks- 
lą ir patyrimą. Šiandien yra jau įrodyta, jog, ko 
ieško gyvuliškas instinktas, to gali pasiekti, nes 
instinktas neapgaulioja. Gamta griežtai laikosi 
tikslingumo: jei yra davusi instinktą, siekiantį ko 
nors, tai turi ir tą dalyką, kurs turi būti pasiek- 
tas. Taip pat yra ir su žmogumi: jeigu jis trokš- 
ta visiškos laimės, amžinos būties, veržias į Die- 
vą, tai visa turi būti tikrumoj, nes instinktas, ar- 
ba įgimtas linksnys, niekada neapgauna. Žmogus 
normaliame padėjime, t. r. be prietarų, be dide- 
lių prasilenkimų su dorybe, bus visada tikintis. 
Matome tai kasdieniniame patyrime. 

Žmonija niekada nepraras savo tikinčios įgim- 
ties. Jei išsižada Dievo, tai Jo: vietoj dievins ką 
kitą. 

Prancijoj per revoliuciją sumindžiota kryžiai, 
išmėtliota šventybės, o ant altoriaus griuvėsių pa- 
sodinta paleistuvė, jai lenktasi ir smilkyta. Tai 
buvo „proto“ deivė, nes, mat, žmonės norėjo gar- 
binti,. vietoj Dievo, protą! O kiti savo dievu lai- 
ko „laisvąją mintį“. Profesorius Gisleris, laisvosios 
minties šalininkas, kongrese Pragos mieste 1907 
m. ragino klausytojus atimti iš popiežiaus Va- 
tikaną ir atiduot jį laisvamaniams, kad galėtų ja- 
me atlikinėti savo apeigas. k 

Paryžiuj, Londone, New - Yorke atsirado dar 
naujų religijų ir sektų — spiritistų, okultistų, gar- 
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bintojų saulės, velnio, Metistofelio, gnostikai... Spi- 
ritizmas milijonais skaito savo sekėjus. 

Tiesa, tikybinis jausmas, kaip ir kūno jau- 
tuliai, gali būti apslopintas, net ir visai nutildy- 
tas kitais reikalais, bet visiškai išnaikinti jis ne- 
galima. Dvasios neramumas, juokimasis iš reli- 
gijos įrodinėja, jog bedievio širdy vis dar rusi 
tikėjimo žiežirba. Juo kas labiau pašiepia tikėji- 
mą, juo geriau tuomi parodo, jog jo paties są- 
žinė nerami. Galutinai išplėšti žmonijai tikybinis 
jausmas yra negalimas dalykas, kaip ir atimti iš 
jos protas. 

Marija M. Kaip akmuo, mestas į aukštį, ver- 
žias žemėn, nes nuo žemės yra paimtas, taip sie- 
la veržias prie Dievo, nes iš Dievo yra „atėjus. 

Mira. Ilgėtis Dievo yra tai dorinio pasau- 
lio dėsnis, kaip kad medžiaginio pasaulio dėsnis 
yra visuotinis traukimas (atrakcija). 

Studentas K. Jeigu religingumas yra da- 
lykas įgimtas, tai kodel netikinčiųjų skaičius ei- 
na didyn? 

Mira. Netikėjimas, blogybė greičiau prigyjas 
Apskritai, blogybė, užkrečiamosios ligos, paleis- 

" tuvystė plinta labai. spėriai. Nugriauti rūmas yra 
daug lengviau, negu paslatyti. Namui padegti už- 
"tėnka kartais vienos žiežirbos. O be to, nereikia 
užmiršti, jog religija užkrauna dorinių pareigų: 
liepia būti geram, darbą dirbti, melstis, išsižadė- 
ti puikybės, savimeilės, mylėti artimą, jam padėli. 
O tai nepatinka žmonėms tinginiams ir pasilei- 
dusiems. 
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Iš tikrųjų bedievių skaičius nėra jau toks di- 
dis. Jų dauguma dažniausiai tik abejoia. Netikė“ 
jimas gan dažnai tęsias tik kai kurį laiką. Abe- 
joti galima viskuo, pačiomis aiškiausiomis tieso- 
mis, net savo paties buvimu; pav.,Vogtas laikė sap- 
nu savąjį buvimą. Kantas, Berilis ir kiti idealistai 
abejojo, begu yra tikrumoj kokie dalykai, kurie 

ra užu jų. Apie tai buvo jau sakyta. Žodžiu sa- 
ant, žmogus savo laisvąja valia gali tikybinį 
jausmą apgesinti, gali badu marintis, net save 
patį užmušti. 

Esama savižudžių kaip kūniškų, taip ir dva- 
siškų. 


Antrosios dalies galas. 
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* Turinys. 


"Pašnekesio dalyvautojai 
Apie Žmogaus sielą . 
Skirtas tarp proto ir instinkto . 
Apie mintį ir kalbą 
Žmogaus siela yra dvasiška 
Žmogus trokšta visiškos laimės 
Apie laisvąją Žmogaus valią 
Dorybė 
Religingumas 
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